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EGYEN,
EGYHAZ ES
VILAG-SORSDONTO

HITTANI TEVEDESEK HE-
LYESBITESE

A SZENT SZELLEM, ES
ISTEN IGEJE ALTAL

Az 1840-es ¢vektdl a Menny 4ltal, vilagméretekben
elindittatott - a Szent Szellem(ek) minden igazsagra
elvezérld munkdja. (J 16, 13.),

(Csel 2, 17.18./Joel 2, 28. 29.)

Ennek nyoman egyhazaink szamara, nagyon idésze-
riivé valt - a hit fokérdéseiben tanitott - sorsdontd te-
vedeseik felismerése, €s becsiiletes helyesbitése.

Konyviink e munkahoz is segitséget kivan nytjtani.
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Kiadéi kérelem

Minthogy e kényv nem anyagi haszonszerzés, hanem , Elet”-re
segitd szolgalat céljabol allott eld, - kérem Kedves Olvasonkat,
- hogy e torekvést, - amelyért Urunk a Kereszthalal borzalmait
is véllalta, - az alabb kdrvonalazott, v. hasonl6 moédon megva-
losulashoz segiteni sziveskedjék. Kérem, hogy az olvasandok
alapos atgondolasa utan, - templomlatogato, - istenkereso,
vagy akar kozombdos jo baratnak, ismerdsnek, - teljes er-
kolcsi sulyaval, szeretetével, - figyelmes olvasasra ajanlani
sziveskedjék. Még kedvezObb lenne, - minél tobb, gyakorld
lelkipasztornak, - nagyon alapos kiértékelésre a kezébe adni,
mert jelenlegi ,,valldsaink” hitépitd hatasfoka 20% alatt van,
amelynek negativ, st pokoli kihatasat a kozallapotok romlott-
sagéaban orszag-vilagszerte szenvedjiik.

Eppen emiatt a lelkipasztori kar fokozottan felelés a
redjuk bizott munkakor, - eddiginél sokszorosan sikeresebb
betoltéséért. Erre pedig csak a Szent Szellem(ek) minden igaz-
sagra elvezetd, isteni vildgossagu, abszolut ellentmondas-
mentes, - az egyetemes uidvoziilést kizardlag jézusi igék szel-
lemében munkald, kdnnyen érthetd, hihetéen eldadott szoszeki
szolgalatok alapjan képesek, egyértelmii, boldog 6romét hozod
sikerrel beallni. E konyv, egyediil a jo Isten kegyelmébdl, - a J
14, 16. 26; 16, 12 -15. igék megvaldsuldsa nyoman - kizarolag
ilyen hittannal szolgal.

Tudjuk, hogy némely tétele nagyon eltér a kozel két-
ezer, ill. 0tszaz év ota vallott, hallott és a népesség néhany
szazalékaban, - érthetetlensége ellenére is beidegzodott hit-
tanoktol, - amelyeket azonban a mindezekért felelds ,,tévedhe-
tetlen” legfels6bb vezetdk, a szomoru elfogadasi arany ellenére
sem voltak hajlandok korszertsiteni a Szent Szellem altal meg-
vilagitott jézusi igék alapjan, - a legcsekélyebb mértékben sem.
Kovetkezzek hat - a napjainkig uralkod6 -, az igaz valdsaggal
nem egyez0, - végkihatasaban vildg-erkdlcsrombolo, hitfoszla-
to latasmod, - az egyetlen, - e foldi életiinket hirdetd, -
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kultarvildgunkat kozel kétezer év ota tévesztd kreacianizmus
igei kikapcsolasa. Helyette éljen, a mennybe visszavezetd
jézusi ut (j 14, 6.) tokéletes elsajatitasa céljabol (sziikség
szerint) tobbszori, e foldi testet oOltésiinkrol szold, - isten
igéjével sokszorosan igazolt, tehat megdonthetetlen bizony-
sagtétel.

Budapest, 1999.

Szerkesztoi nyilatkozat

A mu eredeti valtozata Ad-es formatumban késziilt, a szerzd
specialis kiemeléseivel. Jelen - elektronikus - valtozatot a
konnyebb olvashatosag érdekében AS5-0s formatumra alakitot-
tuk at. Az alkalmazott OCR programmal nem volt lehetdség az
eredeti kiemelések megtartdsara, ezért a szerkesztés soran — a
szerz0 eredeti szovegének hii megtartisa mellett — a kovet-
kezd valtoztatasokra kertilt sor:
1./ Csak vastag betlis kiemeléseket alkalmaztunk, jelentds mér-
tékben redukalva az eredeti sokféle kiemelés mennyiségét.
2./ Az ,,E” fejezetben felsorolt isteni igéreteket (a Szerzd altal
[-II-TII. szamokkal ellatva) a szdmozas szerinti ndvekvd sor-
rendben (I-II-IIT) helyeztiik el, az eredeti vegyes (III-I-II) sor-
rend helyett — a jobb attekinthetdség érdekében.
3./Az egységes szerkezet és attekinthetdség érdekében a tarta-
lomjegyzéket kibdvitettiik:

o I”¢s,J” valamint a 6. fejezetek alcimeivel, tovabba

o A szerzd rendkiviil fontos zardégondolatait cimmel és

fejezetszammal lattuk el (10-12 fejezetek ill. alfejezete-
ik).

A mii eredeti konyv formajaban megrendelhetd, ill. tervezziik a
fényképezett pdf valtozatanak megjelentetését a honlapon.

A Szerk.



El6szo (**)

Ez a munka kizardlag alaposan és batran gondolkodok
szamara jelenthet értéket.
Azokhoz alig szol, akik valamely keresztény felekezet megelé-
gedett hivoiként ¢€lik jora torekvo életiiket. Legyen aldas utju-
kon, - senkit nem kivanunk szeretett egyhazatol elidegeniteni!
Konyviink az igaz valosag ismeretére szomjazoké, akik - egy-
elére nem problémamentes hittel, - de kizardlag a Szentiras
Istenétd]l varjak a minden gondolkodast lebénito titkok és el-
lentmondésok feloldasat, mégpedig az Ur Jézus éltal megigért,
elkiildott, és mindorokké veliink marado Szent Szellem, min-
den igazsagra elvezérld, tanité munkéja utjan. (J 14, 16-26; 16,
13.) Hogy megsziinjon a kereszténység — hitelronto - feleke-
zeti megosztottsaga, és végre kozkinccsé valjon az igaz-
valésagnak az az érthetd, hiheto ismeretrendszere, - amely-
nek semmivel nem mentheté hianyaban'* - a jelenlegi hit-
tanok szdzmilliok hitét elsorvasztva, - egyenes okai lettek ko-
runk minden egyéni és tarsadalmi nyomorasaganak!

E mélypontbo6l vald szabadulés kulcsa az - a Szent Szel-
lem altal felfedett, (J 16, 13.) ill. Ujra tudatositott (!) (J 14, 26.)
néhany igeértelmezés, amely - minden eddigi hittannal szem-
ben:
I. - a torténelemben eldszor biztositja az isteni tokéletesség
legfobb ismérveinek, mint abszolut - bolcsesség (1.) - hata-
lom (2.) - igazsagossag (3.) - szeretet (4.) kristalytiszta érvé-
nyesiilését, ami altal -
II. - automatikusan megsziinteti az ellentmondasokat, ¢s
ugy valaszolja meg az ezeréves hittitkokat, hogy azokbol az
eddigi hitrombold hatdsok helyett, - Isten atyai szeretetének
maig elképzelhetetlen mértéke sugarzik eld, - és végiil -
III. - egyidejiileg vilagosan érvényteleniti az egyhazi tanito-
hivatalok ,,tévedhetetlenségének” - tobb mint szerénytelen -

! sajnalatos emberi okai a: C. D. H. I. fejezetekben keriilnek ismertetésre



tévhiedelmét!

E harom lehetdség megvalosulasa a keresztény dogma-
tika korszakfordité valtozasat hozza magaval, ami azonban
mégsem tObb mint jovatehetetleniil megkésett felzarkdzéas a
technika és tudomany, szazadunkbeli robbandsszerti fejlédésé-
hez! Mivel e munkéban foglaltak mikénti megértésétdl tjabb
szazmilliok életre jutdsa vagy haldlba hullasa fiigg, - ezzel ara-
nyos feleldsségiink a legegyenesebb szokimondésra kotelez, a
jelen hittanainak gyengeségeivel szemben!

Erre kényszerit jo otven éves tapasztalatunk is,
amely szerint a Szent Szellem hittanértelmezésének - min-
den hit és létproblémat isteni tokéletességgel megoldo érté-
kei mellett, - jo szinvonalat képvisel6 lelkipasztorok soka-
saga - olyan érdekteleniil és értetleniil haladt el, mintha
berkeikben minden a legnagyobb rendben lenne! Holott
éppen nekik kellene a legjobban tudni, hogy a keresztény teo-
logia, a hit és 1ét mindenkit husbavagoan érintd legnagyobb
kérdéseit, - titkokra és kijelentés hidnyra hivatkozva, - teljesen
képtelen normalis értelemmel elfogadhatéan megvalaszolni!

Ha pedig mar az Isten embere sem tud mit mondani,
- természetes, hogy tovabb iiriilnek a templomok, de telnek
a csapszékek ¢s egyéb vesztéhelyek, mert sokkal kdnnyebb
nem gondolkodni, és lesz tomegjelenséggé az alkoholizmus,
narkomadnia, depresszid, ongyilkossag, erdszak, biindzés, €s az
¢let draga kegyelmi idejének haszontalan elfecsérlése.

Idéig jutva tobb mint iddszeri feltenniink a kérdést, -
vajon az 0, ill. kozépkori ismeretszinten ¢s Urunk sok, - 4t
nem adhatott mondanivaldjanak (J 16, 12.) - ismeretét nél-
kiilozve kialakult hittanaink, - alkalmasak-e még egyaltalan
a természettudomanyosan mind képzettebb és gondolkodo-
va fejlodott mai ember - szellemi-erkolcsi vezetésére? Fenti
kérdésiinket a hitetlenségbe hulld szazmilliok léte leghataro-
zottabb ,,nem”-mel valaszolja meg! Szervezetileg hatalmas, dsi
testiileteket meghokkentd kérdés! Ezt atérezziik, de tudatosan
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tessziik fel, mert a haladast szolgald meghasonlas®* kivaltasat,
Urunk Jézus is tanitdi mitkodése egyik segitd eszkdzének nyil-
vanitotta! (L 12, 51.) Es ki kételkedhet az O szeretetében?

Ezért elszor az ide juttatd eddigi hittanok alkalmatlan-
sadganak okait vilagitjuk meg - a bajokkal aranyos nyiltsaggal.
Majd ezekkel pontonkénti parhuzamban, a (Szent Haromsag
kegyelmébdl masfélszdz éve folyamatosan kinyilvanitott, de
egyhazaink altal - figyelemre maig sem méltatott, -) minden hit
és létproblémat isteni tokéletességgel feloldo két ,kulcs-fogal-
mat” ismertetjiik meg mindazokkal, akiknek van felel6sségér-
zetiik, és a maguk, de foleg masok megmentése érdekében
10 - 15 oranyi atgondolt olvasasra hajlandok!

Ezek biztos hasznat Urunk Jézus irasbeli igérete garan-
talja! (J 8, 32.) Akik - tobb lehetséges ok miatt’** - ¢ vi-
szonylag csekély iddaldozatra sem képesek, azoknak nincs
felelosségérzetiik az ismerethidny miatt hitetleniil elvesz6 to-
megek irdnyaba, de annal teljesebb a feleldsségiik ezek halalba
hullasaért, mert az e konyvben megvilagitott igaz 1ényeg elé-
biik tardsdval, a tilnyomo résznek megmentdivé lehetnének!
Haléalukat Isten az 6 lelkiiktd] kéri szamon!

E konyvbeli iizenetiink igaz valosagalapjat isteni és
messiasi igék kello idoben megigérték, ill. bejelentették, - a
kifejtésekben pedig ellenallhatatlan erdvel és vilagossaggal
szemléltetik is, ami altal munkank a ,,Sola Scriptura” alapelv
tiszteletben tartoi részérdl - visszautasithatatlan! A hadrom isteni
személyt veszik semmibe mindazok, akik nem aldoznak arra
faradsagot, hogy - a minden igazsagra elvezettetés igéit tételrdl
tételre végigkisérjék, - évezredes hit és 1étproblémainktol meg-
szabadito™** munkajaban! Ezzel szemben: ,Valakik pedig
befogadtak Ot, hatalmat ada azoknak, hogy Isten fiai legyenek,
akik az O nevében hisznek”...(J 1, 12.)

2% végso fokon: 1ényeget tisztazo alapos gondolkodas kivaltasat
P *EL 14, 16-24
HHRxML 13, 35,7 8, 32.
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Ko6z6s munkénkat kisérje Isten 4ldasa!

Foirany-jelz6(**)

Urunk Jézus az 6véitol buicsuzva a J 16, 12 - 15. szerint,
tobbek kozott kijelentette: ,,Még sok mondanivalém van hoz-
zatok, de most el nem hordozhatjatok. De amikor eljo
amaz, az Igazsagnak Szelleme, elvezérel majd titeket min-
den igazsagra”. E messiasi igéret minden értelmes ember
szamara nyilvanvalova teszi az isteni Kkijelentés leza-
ratlansagat! Ezzel szemben hittanaink megszovegez0i, (és mai
hirdet6i!) j6 masfélezer éve feloldasra vard stlyos elvi el-
lentmondasok ¢és hittitkok ellenére is ,,egyszer és mindenkorra”
érvényesen, - lezartnak tekintik! Emiatt hittanunk ,,istenképe” a
tagadas érveivel szemben teljesen védhetetlenné lett!

Az ennek kovetkeztében eldallott hitetlenség elaradasa
szazadunkban mar nép-millidrdokat dont alig elviselhetd, -
egyre fokozddo erkolcesi-fizikai létmindség romlasba.

E tobb mint kinos ébresztd jelenségek ellenére egyhaza-
ink lathatélag nem hisznek a Joel 2, 28 — 29/Csel 2, 17 - 18.-
ban adott isteni, de még a J 16, 12 - 15.-beli messiasi igéretben
sem, s6t eme - erkdlesi vildgkatasztrofaba juttatd évszézados
tévedésiik mellett makacsul kitartva, - (az emberi élet Osszes
negativumat kikapcsolni képes!) - Gijabbkori profétai kijelenté-
sekrdl hallani sem akarnak!

De mert Urunk azért jott, hogy megkeresse, és meg-
tartsa ami elveszett (Mt 18, 11.), - egyre gyorsuld haldlba
stillyedésiink visszaforditdsara - a minden igazsagra elvezérlés
igéretét - Szent Szelleme altal, - jelenkori profétai utjan betelje-
sitette! Mégpedig olymodon, hogy - a (vildg Osszes, - valaha is
volt és jelenlegi teologusa altal naponta olvasott, - ,betéve”
ismert, &m - Origenészt kivéve - valamennyiiik figyelmét
mindvégig elkertilt!), minden hittitkot és ellentmondast isteni
egyszertiséggel feloldo néhany ige mennyei értelmezését - ko-
runkbeli profétai tanitasok fokuszaba helyezte! Ezek engedel-
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mes ¢és gondolkodd hallgatoi szamara igy allott eld az Osszes
sulyos 1ét-, ill. hitkérdésben érthetd, hihetd valaszt ado, Isten
tokéletességét mindenben tiikr6zé - abszolut tamadhatatlan -
keresztény hittan. Amelyrél a XIX. szdzad kozepétol
kulturvilagszerte igen jelentdés szdmban elhangzott profétai
tanitas nyoman, az O dicséségére és az emberiség életre veze-
tésére, e kotetben - egyhdzaink szdmara is érthetd fogalmazas-
ban - bizonysagot kivanunk tenni.

Minden felesleges erd ¢s idopazarlas elkeriilése érdeké-
ben, - mindkét Gt*** alapos ismerétében mar itt figyelembe
ajanljuk, - hogy barmely irdnybol, szintrdl és szandékbol indu-
16 elvi birdlatnak csak az e munkdbo6l megismerhetonél értel-
mesebb és igeibb megoldasok eldzetes felmutatasa utan jogo-
sult elhangzania!

A. A szemléleti tisztasagrol(**)

Elemi kotelességlink mar most kijelenteni, hogy a
(minden igazsagra elvezérld Szent Szellem (J 16, 13.) altal fel-
tart, -korszakforditd értelmezésekkel gazdagitott) teljes Szent-
irast tekintjiikk mi is kifejtéseink kizarolagos alapjanak, -
am szigorian az Ur Jézus tanitisainak szellemében.

O ugyanis az 6 borhoz 6, - 1j borhoz 0j témld alkalma-
zasat tanacsold példazataban (Mk 2, 22.) - nyomatékkal adja
tudtunkra az 6,- ill. Ujszovetségi szellemiség Osszetarsithatat-
lansédganak elvét! Ezért mi mindig a széban forgé kérdésrol
alkotott leghaladobb, - azaz jézusi szellemil értelmezést
emeljiitk mondanivalonk alapjava, amiképpen Urunk Jézus
is, az -”én pedig azt mondom néktek” kiemelésekkel €l, -
azonos targyl 0szovetségi allasfoglalasokkal szemben!

Az Ur ezzel a szemléleti tisztasag élesre allitasat irja eld
szamunkra! Azonos kihatast egyszer(isitd tényezé még a ke-

SHx 1 a hagyomanyos eddigi, ill. 2. a Szent Szellem &ltal megvilagitott
hittan
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resztény teologia egyetemes érvényli ama megallapitasa, hogy
mindenek elott és felett: Urunk Jézus ,,a” Kijelentés! Ezek
alapjan pl. teljesen megengedhetetlen erdszakvétel a szemléleti
tisztasdg elvén, amikor a keresztény igeértelmezés - a L 15, 11
- 32. (tékozl6 fia) és a J 8, 1 - 11. (hazassagtord nd) pél-
dazataban szemléltetett, - jézusi, - vértelen biinrendezés elvével
parhuzamosan érvényesnek tartja a 3Moz 17, 11/Zsid 9, 22-
beli, helyettesitd engeszteld véres aldozat dszdvetségi elvét is!
Lényegében homlokegyenest szembendlldo elvek esetében az
,»1s-18” megtlirése eszmei ziirzavarba, tomeges hitetlenségbe
vezet, amint ezt gyaszos jelenlink szemlélteti is!

B. A ,lélek” ill. ,,szellem” szavak szabatos
hasznalatarol(**)

E kérdéssel mar csak azért is foglalkoznunk kell, mert a
,hivatalos” magyar bibliaforditas, - mint ebbéli kirivo vi-
lagkiilonlegesség, - nem meri hasznalni a ,,szellem” szot,
hanem helyette a mindossze egynéhany (!) szovegbeli ponton
(pl. 4Mo6z 31, 28.) jogosult ,,I¢lek” szot alkalmazza anndl a kb.
ezerhétszaz irashelynél is, ahol pedig a héber ill. gorog eredeti
szOveg értelemszeriien a ,yuach”, ill. a ,,pnetima” = ,,szellem”
kifejezést tartalmazza! Ezzel szemben, - minden eurdpai kul-
turnyelv bibliaforditasai kozépkori eléallasuk ota, érte-
lemszeriien kovetik a héber-gorog eredeti szoveg ,,szellem”
sz6 hasznalatat.

Minthogy a harmadik kijelentésben az Ur Jézus J 16, 14
- 15-beli igérete szerint, - emberi befogadoképességiinkkel
aranyban, - a bibliainal részletesebb, korszerti megvilagitasokat
kapunk az O - vilagteremtd, rendezé, fejleszté és iidvozitd
munkajarol, azért ezek alapjan e két sz6 kozott most mar a va-
loségot fedd, - hataskor és mitkddésbeli megkiilonboztetéssel
¢lhetiink az alabbi, erésen siiritett Osszefoglalds szerint: Az
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ember harmas egység. Alkotoi: a szellem, élet-eré és anyag,
vagy ismertebben Kkifejezve: a szellem, a lélek és a test
(1Thessz 5, 23.).%*

A szellem: teremtésiinkkor kapott, - értelem, - szeretet
¢s akaraterd ,ellatmanyunk” on- és én-tudatos, orokéleti,
anyagtalan, - sugarz6 energia kdzpontja. Szellemi erd utanpot-
lasat az 6rok isteni sugarzasbol kapja, - torvényes kapcsolatunk
rendezettségi fokdnak ardnyaban. A test levetése utdni tevé-
kenysége nincs egészséges emberi aggyal valo ,,szerves” kap-
csolat feltételéhez kotve. Ezt csak ember sikon torténd profétai
megnyilatkozasokénal eldalld (4tmeneti) helycsere tartamara
igényli.

A fentiek emberi képzel6erd szamdra nehezen érzé-
kelhetok. Ehhez csak Teremtd, Szellem-Isten Atyankrol alko-
tott fogalmaink parhuzamaban nyeriink némi segitséget a : ,,Hi-
szen kevéssel tetted 6t kisebbé az Istennél.” (Zsolt 8, 5 - 6) ill.
,En mondam, Istenek vagytok.” (Zsolt 82, 6.(J 10, 34.) igék
nagyon alazatos figyelembevételével.

A lélek: éterien ritka ,,anyagi” burkolata a teljesen
anyagtalan szellemnek - ,,akit” szerves egységbe kapcsol a fi-
zikai testtel. Egyben hordozo¢ tartdlya az ,,élet-erének™ is. E fel-
ndtt ember-alaku éterikus test kiilonleges esetekben (pl. angyal-
jelenéseknél) lathatova valik, -szine, fénye, a szellem erkdlcsi
fejlettségének ardnyaban nemesedik mind vildgosabba és su-
garzobba. Egyben a szellem - szellemvilagbeli - ,kozlekedési
eszkoze”.

A test: durvabb anyag, amelyet a lélek kozvetitésével a

O« rérizze meg szellemeteket, lelketeket és testeteket feddhetetlendl”... Az

els6 magyar forditasok, Karoli és Kaldi idejében, a magyar nyelvben a
,szellem” kifejezés még nem Iétezett, hanem csak a ,lélek”. Azdta a ma-
gyar nyelv is differencidlodott - szellemre és lélekre, az eredeti gordg
(pnetima ¢és psziihe), és a kanoni latin (spiritus és anima) széveg szerint.

Ezt azonban a magyar bibliaforditok nem akarjak (nem merik) tudomasul
venni!
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szellem akarata, célkitlizése éltet, alakit és iranyit. Mint lathato,
- Iényegbevag6 tartalmi és mitkddésbeli kiillonbség all fenn a
szellem és 1¢élek kozott, - az el6bbi javara, mert mindig a szel-
lem a meghatarozod, - az értelem, akarat, szeretet alkalmazasa
dolgaban, mig a lélek és a test csak engedelmes, - részben
atmeneti segédeszkozok a szellem onkifejezése szolgalata-
ban. Ezért a szellem, illetve a Iélek szavak értelemszerti hasz-
nalata ma mar elengedhetetlen. A 1élek sz6 univerzalis haszna-
lata pedig megengedhetetlen, mert - (a megvilagitasba példat
helyettesitve) - egy személy - az 6t burkoldé ruhdval vagy a le-
vél - az 6t fedo boritékkal - a koztiik levo ,,szoros” dsszefiiggés
ellenére sem helyettesithetd! A jelenlegi gyakorlat pedig ezt
teszi!

C. Az isteni kijelentés lezaratlansagarol(**)

A keresztény hittudomany egységes véleményével
szemben ki kell mondanunk, hogy a keziinkben 1évo teljes
Szentirassal az isteni kijelentés - egyszer és mindenkorra le-
zartnak egyaltalan nem tekinthetd, mégpedig a kovetkezo
isteni, ill. messiasi igék értelmében: ,Es 1észen az utolsé
napokban, ezt mondja Isten, kitoltok az én Szellemembdl
minden testre, és préfétilnak a ti fiaitok és lanyaitok...stb.

Es éppen az én szolgaimra és az én szolgaloleanyaimra
is kitoltok azokban a napokban az én Szellemembdl és profe-
talnak.” (Joel 2, 28 - 29.1 Csel 2, 17 - 18.) ,Es én kérem az
Atyat, és mas vigasztalét ad néktek, hogy veletek maradjon
mindorokké.” Ama vigasztald pedig a Szent Szellem, akit az
én nevemben kiild az Atya, az mindenre megtanit majd titeket
¢és eszetekbe juttatja mind azokat, amiket mondottam néktek.”
(J 14, 16. 26.). ,,Mikor pedig eljé6 majd a Vigasztald, akit én
kiildok majd az Atyatol az igazsagnak Szelleme, aki az Atyatol
szarmazik, az tesz majd énrdlam bizonysagot.” (J 15 26.) ,,Még
sok mondanivalém van hozzatok, de most el nem hordoz-
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hatjatok.” (J 16, 12.), ,,De amikor eljon amaz, az igazsagnak
Szelleme, elvezérel majd titeket minden igazsagra. Mert
nem 0 magatol szol, hanem azokat szélja, amiket hall, és a
bekovetkezendoket megjelenti néktek.” (J 16, 13.) ,,Az en-
gem dicséit, majd mert az enyémbdl vesz és megjelenti nék-
tek.” (J 16, 14.) Mindaz, ami az Atya¢, az enyém, azért mon-
dam, hogy az enyémbdl vesz, és megjelenti néktek.” (J 16,15.)
Miképpen lenne tehat a Biblia utols6 mondataval lezar-
va az isteni kijelentés, amikor eme, - zomében messiasi(!) igék
- a profétalas, III. ajabb kijelentések végtelen tavlatat nyit-
jak meg jszovetségi korszakunk szamara!
Ezeken beliil, mint a mindenkori jelenre vonatkozokat, - a leg-
nagyobb nyomatékkal ki kell emelni a kdvetkezdket:
o A Joel 2, 28 - 29. értelmében az ,,utolsé napok™’* pro-
fétainak személyét, szamat, szolgalatuk kortilményeit, -
Isten valasztja ki, ill. hatdrozza meg, a maga szuverén
jotetszése, de még inkabb az eldallott sziikséglet sze-
rint.
Ezzel szoros 6sszefliggésben, -
e al 14, 16.: ,hogy veletek maradjon mindorokké”, to-
vabba
e al 14, 26.: ,,az mindenre megtanit majd titeket”, és
e al 16, 13.: ,az igazsdgnak Szelleme elvezérel majd ti-
teket minden igazsagra”,
- messidsi igéretekben korvonalazott profétai miikodés sem
egyes személy, testiilet vagy barmilyen hatalom altal sem id6-
beli, sem tartalmi vonatkozasban be nem hatarolhaté®**
Tobbek kozott mar azért sem, mert a J 16, 14 - 15.

7 * Ha az els6 piinkosdon Péter apostol erre hivatkozhatott, ezzel korunkat
még inkabb feljogositja erre az értelmezésre

8 %% Mondani is alig kell, hogy a Szentiras értelmezés vagy keretbeli modo-
sitasat tiltoé: Gal 1,8. ill. Jel 22, 18-19. apostoli(?) tollbol eredd igék a 2.
pont messiasi igéi felett nem birnak illetékességgel, minthogy ,,a szolga
nem nagyobb az ¢ uranal”. (J 13, 16.)
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szerinti, - isteni, ill. azzal egyezé messiasi ismeretanyag
birdlatahoz az ember - tul kicsiny kapacitas, a legképzet-
tebb szaktuddsokat is beleértve! A Szent Szellem ugy vezérel
el minden igazsagra, hogy szemben az 6-ill. kdozépkori egy-
hézatyak akkori ismeretszintjével - a jelenkor altal igényelt
szinvonalon kézli azt a sok mondanivalét, amelyet az Ur kor-
nyezete ismeretileg még nem tudott befogadni. (J 16, 12.)

Ezért mennyei felfogasban(!) értelmezi szdmunkra az
Atya ¢és a Fiu igéit, valamint ismerteti a mennyei rend alta-
lunk értelmileg mar, ill. még kovethetd elemeit. Itt jegyzendd
meg, hogy a J 16, 14 - 15.-beli igék a jelenkori préfétak
utjan érkezé megvilagitasok probakovét is képezik, mint-
hogy ezeknek mindenkor az Ur Jézusrol kell bizonysagot ten-
niiik, és mindenkor az O szellemiségét kell sugarozniuk az
1Kor 12, 3.-mal és az 1] 4, 2.-vel is egyezésben!

Ezt igen fontos szem eldtt tartanunk, mert bar Isten a
harmadik kijelentés 0j profétai korszakat a kultir-emberiség
szellemi feln6tté valasaval egyidében ajandékozta, de - amint
az Oszovetségbol ismerjiik - Istennek a mindenkor felbuk-
kano hamis profétakkal szemben mar akkor is erélyesen
kellett fellépnie.

A harmadik isteni kijelentési ciklus elindulasaval te-
hat, - minden profétai és egyéb uton megjelend kozlemény is,
- a szemléleti tisztasag legélesebbre allitott mércéjével vizs-
géalandd, hogy valoban a legnemesebb jézusi szellemiség jel-
lemzi-e maradéktalanul.

o A profétalas lelki ajandékardl az 1Kor 12, 4. 7. 10.
28.-ban;

o gyiilekezetépitd értékérdl és alkalmazasi modjarol az
IKor. 14, 1. 3. 4. 5. 22. 24. 29 - 32. 37.39.-ben irottak
szerint;

e megbecsiilésérél az 1Tim 4, 14.; 2Tim 1, 6 - &,;
1Thess 5, 19 - 20.-ban és a 2Pét 1, 19-21.-ben;

e a szellemek megitélésérdl (mindsitésérdl) a Mt 7, 15-
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20.; IKor 12,3.ésaz 1 Jan4, 1 -3.-ban

kapunk torvényes igei utmutatdst. Mindehhez kapcsolandok
még pl. az A4ltalunk tanulméanyozott korszeri Dog-
matikaban’*** valosaghiien Gsszefoglalt, eksztatikus irasra
vagy beszédre inspiralé Szent Szellem - hatasokrol gyiij-
tott ismeretek, ¢és eldttiink all - Gjszovetségi korszakunk, -
azaz - napjaink szamara is torvényesitett - mennyei ismeret-
atado rendszer, Isten igéjének sokszoros hitelesitd pecsétjével
ellatva.

D. Egyhazaink hitbeli ismereteinek elégtelen-
ségeérol(**)

A keresztény egyhazak jo masfélezer, ill. kb. négy-
szazotven éviik folyaman alakitottak ki bibliankra hivatko-
70, - lényegében tévedhetetlennek mindsitett hittanaikat,
természetesen az Ur Jézus J 16,12.-ben emlitett, - sok at
nem adott mondanivalgjanak ismerete nélkiil!

E hianyossagokbol eredd sulyos belsé ellentmondésok,
hittitkok miatt - a hit és I1ét leghusbavagobb kérdései elfogadha-
to6 megvalaszolasara valo teljes képtelenségiikkel, a mult sza-
zad kdzepe 6ta, - szazmillios nagysagrendii hivoallomany vesz-
teségeket éltek at.

(I.) Ennek szoros kisérdjelenségeit szenved;jiik vilagszerte nap-
jainkban, a blindzés, alkoholizmus, narkotizmus, depresszid,
ongyilkossag, stb. pusztit6 elharapdzasaban.

(IL) Ilyen fejlemények alapjan teljesen kézenfekvd a kérdés:
ugyan miért nem ¢élnek egyhazaink a Szent Szellem altali, min-
den igazsagra valo elvezettetés Urunk igérete szerinti lehetdsé-
gével?

Ennek elsé fo6 oka az a tragikus tévhiedelem, amely
szerint: mindaz, ami a ,,C” fejezetben idézett igékben mint igé-

9 %k Dr. Kocsis Elemér Dogmatika. Debrecen. 21, 124. 126. 127. old
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ret elhangzott, - igy a minden igazsagra elvezettetés adoma-
nyozasa is, - az elsé piinkosdon a szent Szellem Kkitoltésével
mar beteljesedett volna: ,,Az egyhaz megsziiletett, kezeli és
hiien 6rzi a nyert szellemi javakat. Senki ne probalja hat az idé-
zett igékbdl Gjabb kijelentések torvényességét kimagyardzni,
amikor ilyenekre semmi sziikség nincs, mert az egyhaz mindazt
birtokolja és alkalmazza, ami az emberiség iidvre vezetését biz-
tositja.” Ez a beallitds azonban két stlyos ellenérvvel szemben
is tarthatatlan!

I. Mert az egyhdzak a Szent Szellem elsé piinkosdi be-
mutatkozasa ellenére, - majd kétezer év ota is ta-
nacstalanul allnak a legfontosabb hittételekbe agya-
zott és mindenkit husbavagoéan érinté hittitkok
komplexuma el6tt! A minden igazsagra tortént elvezé-
reltetés birtokaban nem szallt volna ily mélyre a szdszé-
kek (= templomok) vonzereje!

2. Mert a gyiilekezetekbol egyhazza szervezdédott ke-
resztények felfogésbeli elhajlasai, szakadasai, hatalmi
harcok, vallashdbortuk, véres tomegiildozések és gyil-
kossagok, galyak, hontalansdgba kényszeritések sok
szaz évnyi szenvedéstomege a fenti allitast keményen
cafolja.

(IT1.) Megtetézi ezt még a mai kereszténység tobbszaz fe-
lekezetre szakadozottsaga is - kidltoan bizonyitva, hogy sem a
mennybemenetelig eltelt negyven nap folyaman, sem pedig az
elsé plinkdsdon nem osztatott ki a nemhogy mindenre, de
még az értelmezésbeli egységre eljuttaté ismeretanyag sem.

Holott, az altalanosan érthetd, istenien vildgos igaz-
valosag komplexum els6 pilinkosdi kinyilatkoztatasaval, egyhaz-
torténetiink e hitelrontd borzalmaktdl teljes egészében megki-
mélhetd lett volna! Az elsé pilinkdsdon tehat, minddssze a nyel-
veken szolas, profétalas lelki ajandékanak arra az alkalomra
korlatozott, tajékoztaté bemutatdsa tortént meg, a majdani, ezer-
nyolcszazas évek kozéptdjara beérlelodo, vilagszélességli mi-
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kodésbe lépésének hitelesitésére.

De vajon miért nem kiildte el, adta at ez idaig sem
egyhazainak Urunk a J 16, 12 — 13.-ban emlitett minden igaz-
sagra elvezérld sok mondanivaldjat? Ennek masodik f6 oka az,
hogy tévedhetetlenségének (ma is minden felekezetet jellemzd)
tévhiedelme minden korabbi tévedés helyesbitését lehetet-
lenné tette, illetve teszi, ¢s igy a Szent Szellem inditasara el6-
allo helyesbitoket mint tévelygoket rendre elhallgattatjak!
(Id6ben két szélsd példa: Origenész ill. Teilhard de Chardin.)

Az pedig kiilon tragédia, hogy az egyhéazak falain
beliil a fenti (I., IL,II1.) cs6d-tényezdk ellenére oly nagy a ma-
gabiztossag, hogy a Szent Szellem minden igazsagra elvezérld
tanitasait egyszerlien nincs hol és kinek atadni, (IV.) minthogy
O - isteni hatalma ellenére csak a ,,Lélek koldusai” (Mt 5, 3.)
korében képes megnyilvanulni! Lényegében folyamatosan
ismétlédik a torténelem: ,,Az 6véi kozé jove, és az 6veéi nem
fogadtak be Ot.” (J 1, 11.)

A legujabbkori profétalas tjan érkezd, - érthetd,
hihetd - isteni igazvalosag ismeretanyaganak hitépitd értékétdl
vezetve - kotelességiink ramutatni az egyhazi ,tévedhe-
tetlenség” tévhiedelme karhozatos voltara, amely kizarolag
a papi méltosagok hitisagatol éltetve - erds masfeélszaz év ota -
kijelentés'** tidvosségre vezetd értékétol,

Ezzel magukat olyan nagyon-nagyon hosszantartd
munkara itélve, amig csak az utols6 - miattuk haldlban maradt
l¢lek is idvosségre nem jut, - mégpedig éppen foldi papi kon-
tositkben egykor megvetett ,harmadik kijelentés” igazsaga-
inak betanitisa és személyes megélése altal. Mindezekbol
kovetkezden: egyhazaink - kizarolag sajat hibabol elmélyiilt
(sokszdzmillios tomeg elhitetlenedését okozd!) - ismeretbeli
hidnyossagai nemcsak kérdésessé teszik, de egyenesen megvon-

"% L, alabb



20

jak barminem birdlatuk jogat - a Szent Szellem megvilagitasai
altal minden részletében érthetd, hihetd, - Isteniink legfébb
jellemzdivel és a szent Igével tokéletesen egybehangzd, (e
munkaban kifejtésre keriil6) megujitott hittani elvek felett!

E. A ,,Harmadik kijelentés” indulasarél(**)

Ennek, - az Urunk Jézus kozénk jovetele utdni legna-
gyobb égi ajandéknak hatasos érvényesiilése érdekében, - leg-
elészOr azt a toményen negativ sugalmazast, altalanos ke-
resztény egyhazi kozfelfogast kell erélyesen modositani, amely
szerint: ,,...a Biblian kiviil egyéb kijelentésekre nincs sziikség.”

Ez mindsithetetleniil téves és karos vélemény, mert
Urunk Jézus - utolsé vacsorai bucsubeszédének - egyik
csucsfontossagu részletét, a szent szellem hozzank kiildésérol
adott kinyilatkoztatdsat utasitja vissza! Ebben Urunk oly sok, -
éppen az apostolok és a kor értelmi befogadd-képtelensége
miatt 4t nem adhatott mondanivalét emlit, (J 16, 12.) amelyeket
a minden igazsagra elvezérld szent szellem, - majd csak egy
minden testre kitoltendd és folyamatosan mindorokkeé tartd
épitd, tanitd profétai munkaval lesz képes a mindenkori embe-
riséggel kozolni.

A Szent Szellem elkiildésének bejelentése egy ujabb, -
immar harmadik mennyei ismeretforrast torvényesitett, -
amelyet az égi hatalmak az 1840-es évektdl szolgélatba is al-
litottak. (Csel 2, 17 - 18. Joel 2, 28 - 29.) Ez az 6szovetségi
elsd, az ujszovetségi masodik utan érkezo ,,harmadik kije-
lentés”. Ezt pedig az Atya és a Fii nevében tanitoknak ko-
telességiik igénybe venni, mert ezért adatott! Enélkiil valo-
saghti megvilagitasokat nyajtani lehetetlen!

Ezért kérjik, hogy az aldbbi kifejtéseket tomeg-
sorsdontd sulyuk miatt legyenek szivesek haldlos komolyan
figyelembe venni! Pl.:Ha Urunk Jézus a J 16, 12. versben kije-
lenti: ,,még sok mondanivalém van hozzatok, de most el nem
hordozhatjatok”, akkor f61di halandok mar sem mondhatjak ki,
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hogy: ,,a biblian kiviil egyéb kijelentésekre nincs sziikség.”

Kiilonosen akkor nem, ha Urunk kovetkezé mondata (J
16, 13.): ,,De amikor eljon amaz, az igazsagnak szelleme, elve-
zérel majd titeket a teljes, (minden) igazsadgra. Ez a bejelentés
minden eddigi hittitok felnyitasat, azaz korunk mindent
érteni is kivano emberének valésaghii tajékoztatasat, és
ezaltal szilard hitre jutasat teszi lehetové!

A folytatasban (varhato, de) felesleges emberi aggalyo-
kat oszlat el Urunk, igy: ,Mert nem 6 magatdl szo6l, hanem
azokat szolja, amiket hall, és a bekdvetkezenddket megjeleniti
néktek.”

J 16, 14.: ,,az engem dicsdit majd, mert az enyémbdl vesz és
megjelenti néktek.”''*

Mi jogon fosztanak meg keresztény egyhazaink ge-
neraciokat masfélszaz év ota, Urunk Jézus még at nem ad-
hatott, sok mondanivaléjatol (J 16, 12.), amikor O az elve-
szettek megkereséséért jott (Mt.18,11.), és ,,minden altala
lett, ami lett, és nala nélkiil semmi sem lett.” (J 1, 3.)

fgy O a legjobban ismeré szakértdje mindennek. Eppen
ezért Urunk a legilletékesebb a Szent Szellem(ek) és jelenkori
profétaik (Joel 2, 28 - 29.) tjan torténd tanittatdsunkra. (J 14,
16. 26.)

Es hogy milyen nagy terjedelmii, minden fontos kér-
dést datolelok (!) ezek a ,,jézusi mondanivalok™, az kitlinik a J
16, 15. versbdl, amelyben Urunk még azt is kimondja: ,,mindaz
ami az Atyaé az enyém, azért mondam, hogy az enyémbdl
vesz, és megjelenti néktek.” E 15. versbdl még az is kovetke-
zik, hogy O nemcsak viszonylag ,paranyi” naprendszeriinket,
hanem a teljes teremtettséget, a tiszta szellemek altal lakott
tejat-rendszerek milliardjait is jol ismeri. ,,Az én Atydm ha-
zéban sok lakohely van.” (J 10,16.; 14, 2.)

Tehat a 15. vers értelmében Urunk még a talvilagi
rendrol és allapotokrol is hitelesen tajékoztatni kivanja

' *]tt ajanlatos az IKor 12, 3. versét megszivelni.
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korunkat Szent Szelleme(i) altal. Abbol, hogy Megvaltonk az
utolsoé vacsora dramai fesziiltségében - a J 16, 12 -15.-ben - a
megjelenti, ill. elvezérel szavakkal négy versen beliil négyszer
is kimondja uj ismeretkozlo szandékat, érzékelheté mily
nagy fontossagot tulajdonit e minden igazsagra elvezérlo 1j
kinyilatkoztatasoknak!

Szabad-e hat eme - mindorokké korszerti - messiasi
tanitd szandék aldasaitol barkit is megfosztani, és még ma - a
20. szazad végén is - csupan a szentirds kb. harom és félezer
éves latdsmodjahoz utasitani?! Ez napnal vilagosabb satani
érdek! A taglalt igék Osszefiiggdé szovegét nagyon ajanlatos
szavanként, mondatonként mélyen atgondolni.

l. sz. isteni igéret(**)

e J16,12.: ,még sok mondanivalom van hozzatok, de
most el nem hordozhatjatok.
e J16,13.:”de amikor eljon amaz, az igazsagnak szelle-
me, elvezérel majd titeket minden igazsdgra. mert nem
6 magatdl szol, hanem azokat szdlja, amiket hall, és a
bekovetkezenddket megjelenti néktek”
o J16,14.” az engem dics6it'** majd, mert az enyémbdl
vesz, ¢s megjelenti néktek”
e J16,15.:”’mindaz ami az atya¢, az enyém, azért monda-
nam, hogy az enyémbdl vesz, és megjelenti néktek”
Ezen igéket alaposan elemzdkben - minden nagyszerli igéretiik
mellett - tudatosulnia kell annak az isteni végzésnek is, hogy az
orokérvényli erkolesi parancsokat kivéve, szentirasunk a fol-
diinknek szint mennyei ismeretvagyonnak csak az okor
emberének felvevoképességéhez ,,szabott” toredékét tartal-

2% Minden jelenkori profétai, (médiumi) megnyilatkozasnak EZ A PRO-
BAKOVE. Amely kozlemény nem sugarozza Urunk szellemiségét, EL-
UTASITANDO! A Szent Szellem tanité munksja 4lland6 éber szellemi
minositod tevékenységiinket igényli.
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mazza, amit urunk Jézus a J16, 12.-ben teljes nyiltsaggal ki is
mondott! E nyilvanvaloan korlatozo kijelentés ellensulyozasaul
a J14, 16. 26. igékben viszont irdnyadéan ramutatott - az ¢
tdvozasa utani, - tehat napjaink vilagossag igényét is kielégitd
uj hitbeli ismeretek forrasara, a szent szellemek mindorokké
tarto és a teljes igazsag megismeréséig eljuttatd tanitd munkaja-
ra. Mindezt maradandé haszonnal terjedelme miatt sem kdzol-
hette, ¢€s igy szentirasunk sem tartalmazhatja! Ezek miatt nem
lehet a biblia korunk és vilagunk kizardlagos hitbeli isme-
retforrasa!

Eppen emiatt - a felviligosodas korszakanak felivelé-
se utan, - Isten kegyelme elinditatta a Szent Szellem(ek) altali
tanittatasunkat, a kiemelt igékben foglaltak tettbe valositasaval,
hatalmasan kitagitva keresztény hittanaink ez idaig Szent-
irasunk két fedele altal behatarolt ismeretanyagat. Es mint-
hogy a torvényesek arnyékaban ,,sok hamis proféta is jott ki a
vilagba” (1J, 4, 1.; 2Pét 2, L), ez bizony kemény, kitarto, ala-
pos lényeglatd egyeztetd szellemi sziirdmunkat igényel az Atya
¢és Fil nevében tanitoktol, de az egyszerii hivoktdl is, minthogy
csak szigoruan jézusi szellemiségii tanitasok fogadhatok el.

Vége a kornak, amelyben egyhazaink a hit és 1ét telje-
sen kikeriilhetetlen nagy és kemény kérdéseit - a Szent Szellem
mindent megoldo eligazitdsait nem ismerve; - ,,erre nincs Kije-
lentés, nem tudjuk, titok” szavakkal voltak kénytelenek el-
haritani, hitsorvasztd kétségek kozott vergddni hagyva a ter-
mészettudomanyosan egyre miiveltebb €s gondolkodova érleld-
dé tomegeket.

Eme alapvetden 10j helyzetben valoban elvezettetiink
minden, ma igényelhetd igazsigra. igy minden értelmes és
jogos hittani kérdésre megadatott(!) a Teremtonk tokéle-
tességéhez mélto, teljes megnyugvast ado igehii, egyszeri,
érthet6 valasz.

Ezek kozénk juttatdsa pedig ugy tortént, ill. torténik
napjainkban is, hogy a Csel 2, 17 - 18.-ban hivatkozott Joel
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proféciakban foglaltak az 1840-es évektdl -A Szent Haromsag
akaratabol - a szamszeriiségbeli tulzdsoktol eltekintve (majd-
hogy-nem sz szerint) - valdra valtak!

fme:

Il. sz. isteni igéret: (**)

,Es Iészen az utols6 napokban'’* - ezt mondja Isten, - ki-
toltok az én szellemembdl minden testre, és profétalnak a ti
fiaitok és leanyaitok, és a ti ifjaitok latdsokat latnak, és a ti
véneitek almokat almodnak. és éppen az én szolgaimra és az én
szolgaloleanyaimra is kitdltok azokban a napokban és profétalnak.”
(Csel2,17-18./Joel2, 28-29.)

Isten kegyelme e profécia megvalositdsahoz elészor az
ellenreformacio zaklatasai el6l Amerikaba telepiilt puritan
protestansokat talalta alkalmasnak.

Ertelemmel parosult erkolcsi tisztasag alapjan kivalasz-
tott hivd kozosségekben, a profétalas lelki ajandékanak (IKor
12, 14.) mind gyakoribb szolgélatba allitasaval elindultak, majd
néhany év multaval a teljes keresztény kultirvilagban folyama-
tosan megsokasodtak a kb. 5-10-15 fOnyi zart, foleg csaladi,
barati, hittestvéri korokbol alakult, és az evangéliumok szelle-
mében vezetett hazi gyiilekezetek, a mennyei kiildottek, an-
gyalok, azaz szellemek, ,,spirit”-ek tanit6 igehirdetéseinek fo-
gadasara, az ezeket kozvetitd eszkdzok, (médiumok) koré cso-
portosulva.

Ezzel kezdetét vette az Urunk Jézus ittjartakor még at
nem adhatott (J 16, 12.) sok mondanivalonak mindorékkeé tarto
kozlési folyamata, -a harmadik kijelentés korszaka, a J 14,16.

3% a a Péter apostolon, mint profétan at szolo szent szellem, az ,,utolsé
napok” kifejezést helyénvaloan alkalmazta, akkor ez - utolsé évszazadaink-
ra, azaz - jeleniinkre még fokozottabban érvényes! Mi jogon utasitjak hat
el keresztény egyhéazaink a jelenkori profétalas lehetdségét, torvényes-

rrrrrr
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26. ige jegyében, - a szent szellem tanit6 munkaja altal.

Hogy - keresztény egyhazainak véleményével szemben,
- Urunk Jézussal mennyire nem zarult le az isteni kinyilat-
koztatas, bizonyitja az 1kor. levél 12. és 14. fejezetének meg-
sziiletése is! (csak kivonatosan kozdljiik.)
1Korl2:
A lelki ajandékokra nézve pedig nem akarom atydmfiai, hogy
tudatlanok legyetek.
3. Azért tudtotokra adom néktek, hogy senki, aki Istennek Lelke
altal sz6l, nem mondja Jézust atkozottnak; és senki sem mond-
hatja Urnak Jézust, hanem csak a Szent Lélek altal.
4. A kegyelmi ajandékokban pedig kiilonbség van, de ugyanaz
a Lélek.
5. A szolgalatokban is kiilonbség van, de ugyanaz az Ur.
6. Es kiilonbség van a cselekedetben is, de ugyanaz az Isten, aki
cselekszi mindezt mindenkiben.
7. Mindenkinek azonban haszonra adatik a Léleknek kijelen-
tése.
8. Némelyiknek ugyanis bolcsességnek beszéde adatik a Lélek
altal, masiknak pedig tudomanynak beszéde ugyanazon Lélek
szerint.
9. Egynek hit ugyanazon Lélek altal; masnak pedig gyogyitas
ajandékai azon egy Lélek altal.
10. Némelyiknek csodatevé erdknek munkai; némelyeknek
meg profétalas; némelyeknek pedig lelkeknek megitélése; ma-
siknak nyelvek nemei; masnak pedig nyelvek magyarazasa.
11. De mindezeket egy ¢és ugyanaz a Lélek cselekszi, oszto-
gatvan mindenkinek kiilon, amint akarja.
12. Mert amiképpen a test egy €s sok tagja van, az egy testnek
tagjai pedig, noha sokan vannak, mind egy test, azonképpen a
Krisztus is.
13. Mert hiszen egy Lélek altal mindnyajan egy testté keresztel-
tettlink meg, akar zsidok, akar gorogok, akar szolgak, akar sza-
badok; és mindnyéjan egy Lélekkel itattattunk meg.
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27. Ti pedig a Krisztus teste vagytok és tagjai rész szerint.

28. Es pedig némelyeket rendeli az Isten az anyaszentegyhazban
eldszor apostolukul, masodszor profétakul, harmadszor tanito-
kul; azutan csodatévd erdket, aztan gydgyitasnak ajandékait,
gyamolokat, kormanyokat, nyelvek nemeit.

31. Igyekezzetek pedig a hasznosabb ajandékokra. Es ezen
feliil még egy kivaltképpen vald utat mutatok néktek.

1Kor 14:

Kovessétek a szeretetet, kivanjatok a lelki ajandékokat, leg-
inkabb pedig, hogy profétaljatok.

2. Mert aki nyelveken szdl, nem embereknek szol, hanem az
Istennek; mert senki sem érti, hanem lélekben beszél titkos dol-
gokat.

3. AKki pedig profétal, embereknek beszél épiilésére, intésre
¢s vigasztaldsra.

4. Aki nyelveken szol, magat épiti; de aki préfétal, a gyiileke-
zetet épiti.

5. Szeretném ugyan, ha mindnyajan szélnatok nyelveken, de
inkabb, hogy profétalnatok; mert nagyobb a proféta, mint a
nyelveken sz610, kivévén, ha megmagyarazza, hogy a gyiileke-
zet épiiljon.

6. Ha mar most, atyamfiai, hozzatok megyek és nyelveken sz6-
lok, mit haszndlok néktek, ha vagy kijelentésben, vagy ismeret-
ben, vagy profétalasban, vagy tanitasban nem szolok hozzatok?
22. A nyelvek tehat jeliil vannak, nem a hivéknek, hanem a
hitetleneknek; a profétalas pedig nem a hitetleneknek, hanem
a hivoknek.

23. Azért ha az egész gylilekezet egybegyiil, és mindnyéjan
nyelveken szdlnak, bemenvén az idegenek vagy hitetlenek,
nem azt mondjak-¢ hogy 6rjongtok?

24. De ha mindnyajan profétalnak és bemegy egy hitetlen,
vagy avatatlan, az mindenektol megfeddetik, mindenektol
megitéltetik.

25. Es ilyen modon az & szivének titkai nyilvanvalokka lesz-
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nek; és igy arcra borulva imadja az Istent, hogy bizonnyal az
Isten lakik tibennetek.
27. Ha valaki nyelveken szol, ketté vagy legfeljebb harom le-
gyen, még pedig egymads utdn; €s egy magyarazza meg:
29. A profétak pedig ketten vagy harman beszéljenek; és a
tobbiek itéljék meg.
30. De ha egy masik ott iilo vesz kijelentést, az elso hallgas-
son.
31. Mert egyenként mindnyajan profétalhattok, hogy min-
denki tanuljon, és mindenki vigasztalast vegyen;
32. Es a préfétalelkek engednek a profétaknak;
39. Azért atyamfiai torekedjetek profétalasra, és a nyelve-
ken szo6last se tiltsatok.
40. Mindenek ékesen ¢€s j6 renddel legyenek.

*

A jelenkor profétai - isten eszkozei (médiumai) kdzveti-
tik a szent szellem(ek) mindorokké veliink marado (J 14, 16.), -
mindenre megtanité (J 14, 26.), - minden igazsagra elvezérld
munkajat (J 16, 13.), - hogy megvildgosoddsunk teljességre
juthasson.

lll. sz. isteni igéret(**)

J 14,16. , Es én kérem az Atyit, és mas vigasztalét ad
néktek, hogy veletek maradjon mindérokké. J14,26. Ama Vi-
gasztald pedig a Szent Szellem, akit az én nevemben kiild az
Atya, az mindenre megtanit majd titeket, és eszetekbe juttatja
mindazokat, amiket mondottam néktek.”

Amde mintha az idézett igék piinkosdonkénti felolva-
sasa és kitargyaldsa meg sem torténnék, - keresztény egyha-
zaink - nemcsak szent érdeklddéssel nem varjak ezen ige-
csoport beteljesiilését, - hanem ha e targyban egyaltalan meg-
nyilatkoznak, - elmélyiilt elemzésiik helyett, - a legelszomori-
tobb ellenszenvvel ragalmazzak sataninak, e mult szazad-
kozéptol - a profétalas lelki ajandéka utjan, - megszamlalha-
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tatlan evangéliumi kiskozosségbe érkezé és Urunk Jézus
igéivel egybehangzo tanitasokat.

Ez a hozzaallas - a Mt 12, 31 - 32-ben adott jézusi
intelem értelmében - a szent szellem karomliasanak megbo-
csathatatlan biinét gyakorolva, - szazmilliokat zar(t) el a jé-
zus-arcu istenkép (Mt 5, 44 - 48.) megismerésétol

Itt kell kimondanunk, hogy az Atya és Fiu - L. IL. III. je-
It - igéretei értelmében a hit irasbeli forrasait ismerd Oreinek, a
Biblia ,teljesnek” nyilvanitasaval egyidében (Kr. u. 370.) elemi
kotelessége lett volna egy, a profétai miikodés, ill. a lelki ajan-
dékok jelenségeiben tajékozott, nagy targyilagossagi, atfogé
hataskorii figyelo szolgalat kiépitése, az igazsag szent szelle-
mei altal vezérelt profétai jelenségek észlelésére, az érkezd
mennyei lizenetek rogzitésére, elemzésére, hasznositasara.

Az oOkori hitépités ezzel, - a szlikséges attekintés hijan, -
érthetéen ados maradt. Ezzel szemben: a hivatkozott I. II. IIL. sz.
igékben adott isteni és messidsi igéretek kb. 2600, ill. 1900 év
ota ismertek, Urunk J 16, 7.-ben leirt tudatosité szavaival sulyos-
bitva!

Es, minthogy a hit , hivatott” eszmei éreinek sem e kozel
kétezer év alatt, de még jelen szazadunk folyaman sem tiint
fel, egy ilyen figyelo szolgalat hianya vagy létesitésének gon-
dolata, - ez a keresztény felekezetek egyontetii érdektelensé-
gét, értelmetlenségét, ¢s teljes méltatlansagat szemlélteti, - az
L. II. III. sz. igéretekbe foglalt mennyei tavlatokkal, de még in-
kabb az utolsod vacsoran mindezeket kozeli kereszthalala tudata-
nak mérhetetlen pszichikai terhe alatt is elénk tar6, megvaltd
Urunkkal szemben!

Legalabb e szornyli élethelyzet kialtd ajanlasa nyoman
illenék végre egyhdzainknak az I. II. III. sz. mennyei igéreteket
érdeklddésiik legelsd soraba helyezni, hogy a minden bizonnyal
igen rovidre szabott végidonk még hatralévé részében a két-
ezer éves hittitkok hitrombolé munkaja helyett, - végre Isten
tokéletességéhez méltd, érthetd, hihetd megvilagitdsok nyoman
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sz¢leskori hitre jutas épiilhessen ki! Ennek érdekében az ijabb
kori kijelentések visszautasitasara hasznalt, két ,,igének latszo”
bibliai vers - (Jel 22, 18 - 19.) - erre vonatkozo vilag-sorsdonto
illetéktelenségét - e most kovetkezd sorok utan bizonyitjuk.

A fentiekben egyaltalan nem tilzunk, mert jol tudja
sotétség fejedelme, mi sziikséges e vilag halalba dermeszté-
séhez: - a Szent Szellem, - Urunk Jézus altal megigért, - el6z6-
ekben emlitett igéinek szo szerinti életgyakorlatba vétele he-
lyett, - maradjon csak a Biblia, - mintegy 1300 oldalnyi aprd
betlis szovegtengerében elveszd, minél kevésbé feltling, - alkal-
mankénti, beszédszinesitd, hatdstalan, iires frazisanyag.

Ez az 6 célja, - amit egyhazainknal napjainkig - (1999)
teljes sikerrel el is ért, minthogy az emlitett igék megvalésula-
sat felismerd, boldog racsodalkozas helyett, - satani munka-
va ragalmazva, a Szent Szellem kdromlasanak meg sem bo-
csathato blinének (Mt 12, 31 - 32.) terhét vonjak magukra.

De kovetkezzék a Jel 22, 18 - 19. versek igei torvényen
kiviil helyezése! Szazmilliok lelki sorsat meghatarozo fontossa-
ga miatt - az Gjabbkori kijelentések visszautasitasara hasznalt, -
két, ,,igének alcazott” bibliai vers, Jel 22,18-19. erre vonatkozd
biinds illetéktelenségét Urunk Jézus két perdonté megallapita-
saval szemléltetjiik:

1. Mt 10, 24. ,Nem follebbvalo a tanitvany a tanitonal,
sem a szolga az 6 uranal.”

2. J 13, 16. ,,Bizony, bizony mondom néktek: a szolga
nem nagyobb az 6 uranal, sem a kdvet nem nagyobb
annal, aki azt kiildte.”

E két ige értelmében a Jel 22,18 -19. sohasem volt Isten igé;jé-
nek tekinthetd, minthogy a szolga - Janos szava - nem ellen-
kezhet kiild6 uranak szandékaval!

Botorsag feltételezni, hogy Janos e két lezar6 verssel -
érett, id0s koraban megtagadta volna a Szent Szellem minden
igazsagra elvezetd tanitdé munkajanak id6 és témabeli hatartalan-
sagat (j 14, 16.26), - amelyrdl az utolsé vacsoran az Ur kebelén
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nyugodva, - 0rok kijelentésként hallott, - és evangéliumanak
verseiben e vilag szdmara - éppen 6 foglalt irasba. A fentiek
alapjan tehat a Jel 22, 18-19. versei a kanonizalok sotét su-
galmazasu, nagyon atlatszo onkényes betoldasai!

Ezért Bibliankat lezar6 szerepiik, - bar mindig is tor-
vénytelen volt, - most végleg megsziint, - a minden szellemi
haladéast meghiusité ,,sola scriptura” =egyediil a szentiras -
jelmondattal egyidejiileg. Hogy mindez e sorok megsziiletéséig
igy torténhetett, és e bezard szandék napjainkig is érvényesiil,
ez azt jelenti, hogy a Szent Szellem hozzéank kiildésérdl és ha-
taskorérdl - Urunk utolsé vacsordn elmondott, tragikus komoly-
sagl szavai, - egyhdzaink szdmdara a szentirdsnak még ma sem
értett teriiletét képezik!

Eppen emiatt, Urunk segitd engedelmével ki-
nyilvanitjuk, hogy a Jel 22, 18-19. versek torvényen kiviil he-
lyezésével ujszovetségi kereszténységiink igazsag keresdinek a
J 14,16. 26. igék elhangzasatol kezdve joga, s6t kotelessége
kérni, varni, fogadni, és a hitépitésben hasznositani (Mt 28, 19
-20.) mindazokat:

e az Atya ésFiu altal kozosen birtokolt, ...(J16, 5.)

e ¢s a mindenkori krisztuskovetok szamara is atadan-
dé, (J16,15.)

e mérhetetlen mennyei ismeretkincsét hordozo, - (J16,
15.) és évezredes titkokat lelki haszonra feloldo uj ki-
jelentéseket, - amelyeket Urunk,

e a tanitvanyok elégtelen szellemi teherbirasa miatt, -
ittjartakor még at nem adhatott! (J16,12.)

Ezek fogaddsanak - napjainkban is folyo egyhazi tiltasa, - mé-
lyen 4t nem gondolt és igéivel nem elemzett tartalmuk satani
tévtanna minGsité ragalmazasa'** kimeriti a meg nem bocsat-
hat6, - (Mt 12, 31 - 32.) szent szellem elleni blin ismérvét,- ami-
re jelen irasunkkal ismételten ramutatni legelemibb keresztény
testvéri kotelességiink!

14 ,, (s s s
* a lehetd legelszomoritobb ,,szakért6i”(???7) hozzaszolas
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Mindezeket 0sszegezve - az elutasitd véleményt, amely
szerint ,,..a Biblidn kiviil egyéb kijelentésekre nincs sziikség,”
mind az eddigiek, mind pedig a tovabbiak miatt is, - a legmé-
lyebb biinbanattal torolni sziikséges, - hatasos helyreigazito
nyilatkozatok kibocsatasa pedig - illend6 lenne!

F. Igaz vilagossag. (**)
Jézus utan elészor, - a ,,harmadik kijelentés'
hittanminodsitd rendszere.

Az igy eléallott hittan bemutatasa a ,,Korszeru hit-
tanvazlat”-ban (Id. a kovetkez6 - G fejezet), illetoleg a tar-
gyalasi részben kovetkezik. Itt most keresztényi feleldsségiink
teljes tudataban ,,csak” annak kinyilvanitdsara szoritkozunk,
hogy - e hittanrendszer az eddigi megoldhatatlannak miné-
sitett, kozel kétezer éves hittitkokrol, mint pl.:

1. az individuum létbebocsatasarol, - emberré 1étlinkrol,
a bun reank valo atszarmazasarol,
az eleve elrendelésrdl és egyetemes helyredllitasrol,
az ,,0rok karhozatrol”, - satanrol,
a helyettesitd véres engeszteld valtsaghalal 6sszetett kér-
déskorérol,
a feltdmadasrol, ill. az élet utani anyagtalan létlinkrol,
a Szent-Haromsagrol,
a Szent Szellemrdl és munkajarol, majd pedig -
a hitre jutas esélyeirdl szolva:

T NN

O 0N

I. - minden részletében, allitdsdban kizardlag jézusi szel-
lemti igékre hivatkozd,

II. - a jozan, csiszolt és jo szandékl értelem szdmara min-
denben érthetd, hihetd,

III. -a teremtettség - (és benne az ember) - altalanosan és
tudomanyosan tapasztalt jelenségeivel egyezd vala-
szokat ad, amelyek - szemben a jelen hittanaival,
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- még tokéletesen egybehangzanak az isteni ab-

szolut:
IV. - bolcsesség,
V. -hatalom,

VI. - igazsdgossag, valamint
VII. - szeretet
altalanosan értelmezett szempontjaival is!

E hét pont a ,Harmadik kijelentés” hittan-mindosito
rendszere. Ennek megfeleléen - az Ur Jézus nevében, azaz
torvényes - profétai (médiumi) Gton hangzé tanitd igehirdeté-
sek, csak e pontokat maradéktalanul kielégitd ,,mindségben”
fogadhatok el! Ez ma Isten kegyelmébdl redlis lehetdséggé
valt! A Szent Szellem - fenti (1 -9. sz. hittitkok) témaiban, 1.
- VII. pont szerint adott valaszai messiasi tudast'’* sugi-
rozva (J 16, 14 - 15.), kozérthetové teszik ember-létiink és
szenvedésiink igaz-valo okat, értelmét és céljat'*** amely
ismeretek altal foldi életiink kegyelmi idejét a legcélszerlibb
¢letvitellel, - személyes ¢€s egyetemes lidvOsségiinkre hasz-
nosithatjuk!

G. Korszerii hittanvazlat(**)

A Szent Szellem legujabbkori megvilagitasai
alapjan.

Nem kishitliség, hanem az egyhdzak még mindig tulzott
magabiztossadga, és a megszokotthoz valé ragaszkodasanak
ismerete alapozza meg azt a véleményliinket, hogy munkank
erdsen kritikus ponthoz érkezett, amikor a Szent Szellem ok-
tatdsai alapjan - a szellemteremtés és bukasrol, Isten mentd
intézkedéseirdl, - ezen beliil a megvaltasrol, - a Szent Szel-

15 % Az Ur nem hinni, hanem tudnivalékat kiild!
1o %% Ezaltal egyben felmentik a vilagi bolcseletet is, - azonos targyl évez-
redes valaszkeresésének tovabbi erbfeszitései alol!
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lemrdl, - az egyetemes helyredllitds eszkozeirdl és rendjérdl
kivanunk sajat szavainkkal fogalmazott tomor attekintést adni!

Kritikus pontrdl beszéliink, mert félé, hogy az ujszeri
megvilagitasok ellenérzést ébresztenek testvéreinkben,
mégpedig ugyanolyan johiszemii, (bar nem a vilagossag teljes-
ségére jellemz0) inditasbol, mint amellyel példaul:

e Izrael mindenkori ,,illetékesei” az Ur Jézust vissza-

utasitottak; majd pedig

e Saul a jézuskovetoket halalba juttatta, és

e az ellenreformacio kiizdott a protestantizmus ellen!
Hogy az idézettekhez hasonld torténelmi kihatasu tévedések
szamat ne szaporitsuk, szeretettel kérjik és ajanljuk néhany
nagyon komoly szempont, illetve koriilmény szem el6tt tar-
tasat:

1. A régitdl iildozést szenvedett 0j és jobb ,,ideoldgia”
végiil is - bar tengernyi felesleges szenvedés aran - de allva
maradt, és helyet kapott a nap alatt sokak életre vezetésére!

2. Amit a Szent Szellem tanitdsai alapjan mondunk, az
minden részében megfelel a ,F” fejezetiink hittan mindsitd
kovetelményeinek, amelyek ellen pedig ép igazsagérzettel és
itéloképességgel kifogast emelni egyszertien nem lehet!

3. Magatol értetddik, hogy a J 16, 12 - 15. igék értel-
mében profétai uton hozzank érkezé hatalmas ismeret, -
igazsag-anyag, amelyet az Ur Jézus az emberiség akkori fej-
letlensége miatt elmondani céltalannak tartott, - és amely
igy a Szentiras szovegében rogzitésre sem keriilhetett, mint
szuverén isteni adomany, a jézusi szellemmel valo telitettség
egyetlen feltételén kiviil - senki ember fia, csoport, egyhdz
vagy zsinat altal esetleg elkivant -tartalmi, idébeli vagy
személyi megkotés kereteibe nem szorithatd, hanem csak
csendes alazattal megkdszonhetd!

4/a. ,,A rendszeres teologia nem szabhatja meg az exe-
gézis modszerét, nem irhatja eld mar meglévé egyhdzi tanok
alapjan, hogy milyen eredményekre szabad az exegézisnek
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eljutnia.

4/b. ,,A dogmatika az egyhdz szolgélata, de fiiggetlen
a gyiilekezetek és lelkipasztorok varadalmaitél, kivansaga-
tol, az egyhazi kozvéleménytsl.”!

A targyra térve igen lényeges, hogy a jo Isten intézke-
déseit a helyesen megismert emberre vonatkoztassuk. A Szent
Szellem tanitdsai alapjan kimondhatjuk, hogy a keresztény fe-
lekezetek, csoportok helytelen alaphelyzetbdl indulnak ki,
amikor az emberteremtés €s bilinbeeséstdl, esetleg az egyes
ember sziiletésétdl indulnak el vizsgalodasukkal.

Létezésiinket nem e Foldon és foként nem a foldi tor-
ténelemiras (vagy becslés) évszamaival mérhetd idétavol-
sagban kezdtiik, hanem orokkévalosagokkal elobb hivott
létbe Isten szeretete, mint testnélkiili szellemlényt, - fejlodo-
képes (tehat nem kész tudassal rendelkezd) értelemmel, szabad
akarattal és szeretettel megajandékozva, hogy Téle tanulva le-
gyiink az O elgondolasainak és szeretetének megértdi, elfoga-
doi és viszonzdi. A Biblia ezeket az emberi szem szimara
lathatatlan, mennyei testii szellemi teremtményeket an-
gyaloknak nevezi, minthogy a Szentirds szdmtalan helyén
eléforduld szellemjelenésben mindig mint Isten kiildottei
(angelos = kiildott, kovet) léptek érintkezésbe a bibliai torténe-
tek fobb szerepldivel.

Csak kozbevetdleg jegyezziik meg, hogy az ilyen fel-
adattal megbizott szellemek azzal a képességgel rendelkeznek,
hogy lelkiik torvényes tartalmanak megfeleléen sugarzo fehér
fényburokkal koriilvett, kddszert ritka allagh emberalakban
jelennek meg emberi korben, és teljesitik Istentdl kapott
megbizasaikat, - mint a Biblia ,,szolgalé szellemei”. Zsid 1,
14. Irényitanak, oktatnak, vezetnek, intenek, s6t, ha kell eréha-
tasokra is képesek. PL. .M6z 32, 24.: Jakobbal a hajnal feljove-
teléig tusakodott egy angyal. Az Ur Jézus siriiregének nyila-

7% Dr. Kocsis E. ,,Dogmatikai Prolegomena” 10. és 27. lap. 26
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sar6l nehéz kdvet hengerit el, Péter lancait megoldja, és a vas-
kaput megnyitja.

Ma a parapszicholégia tanulményozza - ,,civil” tudo-
sok kisérletei utjan e rejtélyes er6hatasokat, amely nem egy¢b,
mint a lathatatlan, - azaz szellemvildg bizonysagtétele, a min-
den szellemit tagadé materializmus gégjének megtorésére.

A legszigorubb tudomanyos - e célra berendezett, mii-
szerekkel és tobbszorosen ellenorzott, - laboratoriumi koril-
mények kozott létrejott ,rejtélyes” fény, hang és erdmiitani
jelenségek ezreit tartalmazo Kisérleti jegyz6konyv gyiijtemé-
nyek allnak el6 szazadunkban vilagszerte, abszolut tudo-
manyos ¢és erkolcsi tekintélyd, nem ritkan Nobel-dijas tu-
dosok kozremiikodésével.

E kis sziikséges kitéré utan nézziink a szellemsereg
teremtése utan torténtekre!

A szellemek az eléjiik tizott feladatokhoz és lehetdse-
gekhez - éppen szabad akaratuk folytan, - kiilonb6zé modon
viszonyultak. A Teremt6 altal tanitott és neki szeretetbdl en-
gedelmeskedd (Jan 8, 28 - 29.), tdle soha a legkisebb mérték-
ben el nem lazult hii gyermekei'®* hatalmas tudasi, erejii, sze-
retetii szellemekké fejlddtek, és ezaltal az O istenségének osz-
talyosaiva lettek. Ez a messidsok, elsddszellemek hatalmas
rendje, amely a Szent-Haromsagban a Fiu fogalmat, szemé-
lyét adja elénk.

Természetesen az engedelmesség ¢és a vele egyiitt jaro
haladés erdkifejtést és szorgalmat feltételez, allandd Gsszesze-
dettséget kivan a vezetett személyektdl, ez pedig, - tudjuk ma-
gunkrol - nem kényelmes és kellemes feladat. Jobb a pihenés,
szemlélodés, - és miként ma is, - a teremtési korszak utan is
részleges elmaradozas lett a kényelemszeretet kovetkezmé-
nye. Ennek egy masik forrdsa volt a szellemeknek ajandéko-
zott (még fejletlen) teremtderd isteni elvarastol eltéré modon
val6 felhasznalasa is.

% A L 15, 4.-béli kilencvenkilenc juhval példazva.
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A lemaradozok egy része igyekezett hatalmas erofe-
szitéssel mulasztasat potolni, mig a tobbiek e helyett eré-
szak alkalmazasaval Kisérelték meg az engedelmesek ered-
ményeiben vald részesedést. Szdndékuk természetesen meg-
hitsult, és a vereség, az irigység és dac blineikben megkdtozte
Oket, ami Isten akaratatol valo egyre mélyiilé eltdvolodasban,
majd teljes érzelmi elszakadéasban, sét, ellentétes érzelmi al-
lasfoglalasban nyilatkozott meg.

Ez az ellentét, (satan = ellenkezd) a bukott angyalok
csoportja.'”* Még annyit tudunk, hogy az itt elmondottak
emberi elme altal be nem lathaté hosszu ido, aeonok sora
alatt mentek végbe.

Es mivel e bukottak szellemi jobbité hatasok atvéte-
lére teljesen képtelenekké valtak, végiil a mennybdl valod
kényszerl kitelepitésiiket érlelték be. De, - hogy tovabbi ér-
téksiillyedésiik folyamata lealljon, sét, visszaforduljon és
valamiképpen mégis tanithatokka legyenek, ezért az Atya
a Fiu altal - ,minden altala lett, ami lett” (J 1, 3.) - a bukottak
torvénytelen teremtéseibdl eldallott kaotikus stirtisddések ren-
dezése utjan - résziikre lakéhelyiil bolygé vilagtesteket for-
malt, - koztilkk paranyi Foldiinket, - ezeken pedig szintén
évmilliok fejleszto munkaja aran a bukott szellemek testbe
oltoztetésére alkalmas €lo szervezeteket alkotott (I.Moz 1,
26.), hogy ezekhez az elbukott angyalsereg egy-egy tagjat
hozzakapcsolhassa.

A test és ,¢ltetd” lélek kettdséhez kapcsolt ,.értelmes”
I¢lekkel (pnelima = szellem) all el az ember harmassaga. Mi-
utan pedig ez az ,,értelmes lélek” sajnalatos médon a rosszban
mutat fel nagy jartassagot, folytatva e testben romlott szive és
értelme tartalmanak kiélését, egyelore igen taldloan a Rom 3,
10 - 18.-ban foglaltak szerint jellemezhetd.

19 % A példazatbeli szazadik juhhal szemléltetve (L 15, 4.). Ezzel némi tim-
pontot kapunk a bukas 1 : 99 aranyarol is, ami nem valds szamszertiséget,
hanem nagyon erdsen eliité6 megoszlast kivan szemléltetni
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A bukott szellemek emberi testbe telepitésének™’**
kegyelmi intézkedésére azért volt sziikség, hogy ebben a vé-
ges ¢lettartalmu, halandd, sebezhetd, fajdalmat érzékeld burko-
latban - szavak nélkiil is értheté -, automatikus oktatast
kapjanak a fontos felismeréshez, hogy bantasra bantas a
felelet embertarsuk részérdl. Es igy (ha szeretetbél még nem
is,) — legalabb a megtorlastol valo félelem alapjan tart6zkod-
janak az erdszaktol, hogy végiil egy szelidebb életstilusuk
idegzodhessék be.

A Menny sziintelen tamogaté iranyitasa mellett,
tobb évmillios gyakorlas utan jutott el Foldiink népessége
arra a fejlettségi szintre, hogy rajta a Szentirasbol megis-
merheté iidvtorténet elindulhatott. A bukott angyalok
(szellemek) tehat e Foldre lettek elkiilonitve egyrészt, hogy
ne zavarjak jelenlétiikkel a torvényben munkalkodokat; mas-
részt pedig, hogy ugyanakkor munkaba vétessenek a megmen-
tésiikre kiildott isteni é16 Ige, az Ur Jézus és angyalai altal,
Lathatjuk tehat, hogy nem kiils6 csabitasnak, hanem ki-ki a
sajat lustasaganak és engedetlenségének aldozata. Senki sen-
kit nem okolhat nyomorusagaért! Legkevésbé ,,6ssziilein-
ket”!

Lathatjuk a tokéletesen igazsagos, de ugyanolyan
irgalmas Atyat, aki megtévedt gyermekeit sem akarja el-
veszteni, hanem az évmilliok alatt beler6gzddott torvénytelen-
ségeket tiirelmes szivvel neveli ki bukott gyermekeibdl! Ez
egy fizikai élet alatt természetesen lehetetlen, ezért az
Gjratestetoltés™ *** kegyelmi ajandéka altal sziikség szerint
tobbszor, szent Igéjének ujraformaldo munkaja ala helyezi

%% Ez 1étbeli ujraformaltatisunkat, ill. szellemvildgbeli elééletiinket,
préegzisztenciankat (p) tudtul ado,- elsé kules ismeretiink. Tételes igei
igazolasa a ,,J” fejezetiinkben. (J 17, 16. 18.; 1J 3, 8.)

21 %% = reinkarnacié (r). Ez a nagy titoknyito, - masodik kulcs ismeretiink is
a Szent Szellem(ek) altali kozlésre fenntartott (J 14, 26.) isteni ajandék.
Messiasi bizonysagtételek sora alapjan errdl is a ,,J” fejezetben szolunk.
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blinds gyermekét!

Mindezt azért mondottuk el, hogy meglassuk: Isten va-
loban nem személyvalogato! A teremtéskor egyenléek vol-
tunk elinduldsunkban. De kozben széthuzodasok és elmarada-
sok alltak el6! Ami szemiink eldtt lejatszodik, abban ismét
Isten végtelen bolcsessége és igazsdgossaga nyilatkozik meg -
amikor a sziiletéskor kiilonboz6 koriilmények fogadjak az em-
bergyermeket, aszerint, amint el6z0 ¢életeiben a bukdsokon
beliil is, hozzasimuld vagy ellenkezd magatartédst tanusitott, -
az érdekében megnyilatkozo isteni mentd szandék iranyéaban!

Ha tehat eddig egyhazaink keresték az emberi sorsok
kiilonbozoségének alapjat, és azt meg nem talalva Isten kifiir-
készhetetlen bolcsességének és szuverén teremtdi hatalmanak,
valamint az O , titkos tanacsvégzése” hangoztatasaval akartdk a
fajdalmas koriilményekbe sziiletett szazmilliok jajkialtasait és
az igazsagkeresok kételkedését elhallgattatni (sikerteleniil), ak-
kor alljanak meg az Isten Szent Szellemének ujabbkori kijelen-
tései eldtt levet sarukkal, hogy megkapték az Isten bolcsességé-
be és szeretetébe vetett hitiiket egyediil biztositdo megvilagitast.

Bizonyara gyakran elgondolkodtak kedves Testvéreink
a gonoszsag egy-egy szembetiinébb megnyilatkozasakor,
hogy is lehet az ember ennyire romlott? Gondoljunk itt poli-
tikai vagy gazdasdgi hatalomra torés altal kiontott tengernyi
vérre, konnyre és veritékre; vagy az alacsonyabb szinten ¢és
aranyokban mozgd egyes emberi életek biintevéseire, az egy-
mas erkolcsi, érzelmi, gazdasagi, csaladi és biologiai értelem-
ben vett ¢letének szornyli mélységli megkarositoira! Az elva-
dultsagnak és erkolesi szennynek a renddrségi évkonyvekben
Osszefoglalt gylijteményére!

Hol lehet megnyugtaté magyarazatot kapni ezekre a
kérdésekre? Ember hidba is keresné, ha Isten kegyelme - Szent
Szelleme altal, - meg nem adna a nagyon érthetd, vigasztalo, és
az O megszégyenité nagylelkiiségét bizonyito valaszt: Azért
van e foldon satani gonoszsag, mert a fold lakosai nem masok,
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mint a satdn emberi testben jard angyalai! Ki sotétebb, ki vi-
lagosabb lelki ruhaban, aszerint, hogy az tUjratestetdltés ke-
gyelmi lehetdségével élve, az isteni Ige Ujjaformald hatasa
mennyit oldott fel a bukdssal jaré megkotdzottségbdl. Azért
fontos ezt tudnunk, mert a késObbiekben az ellenkezésben al-
lokat figyelve, igy megérthetjiik, miként lehetséges egyesek
konnyebben mend megtérése, megigazulasa, és masok biin-
ben val6 hosszadalmas vergodése.

A szellemek szabadsagabol kovetkezik, hogy a hiien
maradottak taboran beliil is fejlddtek buzgobbak, Isten akaratat
lelkesiilten, szarnyalva keresok, hiven teljesitok és lanyhabbak
is. Igy allott elé a hii angyali rendek tagozédasa, buzgalmuk-
hoz képest valo elérehaladdsuk mértéke szerint: fejedelmek,
magas, kozép és alsobb vezetdk és vezetettek osztalyaira, szel-
lemi felkésziiltségiik szerinti munkakdrrel megbizva.

Isten szeretete az atyai hajléktol érzelmileg elsza-
kadt gyermekei visszavezetésének munkajara hilen maradt
angyalait allitotta be. Azonban ezek allando fejlédése ¢és a
hiitlenek ugyancsak allandé siillyedése folytan a két csoport
kozotti (értelmi és érzelmi) tavolsag oly naggya lett, hogy en-
nek athidaldsa a hiien maradt els6dok altal kozvetleniil mar
nem volt lehetséges. A végtelen szeretetii Isten e nagy szaka-
dékot a szellemi teremtmények egy masodik csoportjanak lét-
bebocsatasaval hidalta at. Ezeket Isten a hiiségiik folytan isteni
magassagokra emelkedett elsddok, messidsok bevonasaval te-
remtette.

Ezt sejtetik Bibliank - ,,Teremtsiink embert a mi ké-
plinkre és hasonlatosségunkra”zz* .stb. (I.Moz 1, 26.;J 1, 3.)
,minden altala lett, ami lett” szovegei. E masodrendii szellemi
gyermekek - teremt6iktdl - a Messiasoktol nyertek kiképzést
fofeladatukra, a bukott szellemeknek Istenhez vald visszave-

22k Bz a teremtmény a ,,szellem” Atya és ,,szellem” Fiu képére és hasonlatos-
sagara alkotva még mindig csakis szellemi testtel birhatott! (J 4, 24.; 17, 14.
16.18.)
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zetésére. Erre a mestereikhez képest viszonylag még alacso-
nyabb - de torvényes - értelmi és érzelmi erdkészletiik tette
Oket alkalmassd! Még fejlodésben 1€vo erejiikhdz mérten volt
megszabva a hatdr, ameddig elmehettek munkéjukban, nehogy
a bukottak aldozataiva valjanak. Itt is megvan a - bar erfsen
képletes - parhuzam a Biblia szavaival: ,,A kert minden fajar6l
batran egyél, de a jo és gonosz tudasanak fajarol ne egyél!”

Sajnos, a masodteremtésiiek egy része a bukottak
kozotti munkalkodasban az isteni meghagyasokat athagva,
és engedve azok csabitasanak, egy ujabb szellembukas
masodteremtésii szellemek (a késObbi - testbedltoztetett alak-
ban - emberek) elbukasa bibliai torténetének gydkereit.

Az igy elesettek is az els6 bukas lazaddinak gytijtéhe-
lyeire zarattak, mig - a sikerrel megallott munkalkodok tapasz-
talatban és erében novekedve, - mestereik (az els6édok - messi-
asok) szinvonaldra val6 fejlodés lépcséfokain jutottak elébbre
az ige jegyében: ,,A tanitvany nem feljebbvalé a mesternél,
hanem mikor mindent megtanult, akkor olyan lesz, mint a
mestere.” (L 6, 40.)

A masodteremtésii szellemek (angyalok) tevékenysége
nyoman, illetve ezek romlatlan szépsége lattan - a biintdl tor-
zult és megfaradt bukottak egy része tévedésére ébredt. En-
nek eredménye lett az atyai hajlékba valo visszatérés fo-
lyamatanak elindulasa, (L 15, 18. 20.) - mely tart mindaddig,
mig csak egyetlen 14zado is lesz az atyai hajlékon kiviil.

A kérdés nem ilyen egyszerli, de lényege fedi a
leirottakat; az elvet pedig, mely szerint ez végbemegy, igazolja
és példazatban elénk adja az Ur a L 15, 4 - 10.-ben, ahol: gy
az elveszett juhot, mint a pénzdarabot elvesztdje addig kere-
si, mig meg nem”*** talilja.

Az ellenkezésbol megtértek - (L 20, 35 - 36.) - becsii-

%% AL 15, 4 - 10.-ben az tjra testetoltés elvi alapjat mondotta ki Urunk
Jézus!
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letes megfordulasuk jutalmaul engedelmet kaptak Istentol
a még ellenkezésben jaro testvéreik kozotti mentd munkal-
kodasra, a sohasem bukott hii szellemek, messiasok veze-
tése alatt!

Itt latjuk természetes értelemmel felfoghatoan és szere-
piikre nézve az Isten Igéje altal igazoltan a Szent Szellem?>****
fogalmat adod szellemi teremtményeket, mint szolgald szelle-
meket, - ,.elkiildve szolgalatra azokért, akik 6rokolni fogjak az
udvosséget.” (Zsid. 1, 14.) A Messias iranyitasa alapjan 6k a
cselekvd megvaldsitoi a blinben jaro vilag hitbeli és altalanos
megismerésre vald elvezetése sok szeretetet, aldozatot igényld
munkajanak.

Ezek a lelkek oltenek testet a f6ldon, mint baranyok a
farkasok kozott, a hitért vagy tudomanyos haladasért valo élet-
aldozatok meghozoiként. Tanitvanyok, apostolok, vértanuk,
aldozatos életet €16, szenvedd bizonysagtevok, nagy, tiszta
eszmék hordozdinak kategoridja ez.

A Szent Szellem gyiijtonév alatt munkalkodo szel-
lemi teremtmények szolgalatukhoz az Atyatol és Fiutol
kapnak erét, vilagossagot, szeretetet, mely szellemi ajandé-
kokban szolgéalatuk gyakorlata folytdn is gyarapodnak. ,,Az
engem dicsdit majd, mert az enyémbdl vesz és megjelenti nék-
tek. Mindaz, ami az Atya¢, az enyém, azért mondam, hogy az
enyémbdl vesz és megjeleniti néktek.” (J 16, 14 - 15.)

Osszegezve az eddigieket, latjuk, hogy a teremtés 1é-
nyegében két térfélre oszlott meg: a torvényben, illetve az
azon Kiviil él6kre. A torvényen kiviil allok zavarjak a teremtés
harmonijat, tires helyiik fajdalmat szerez a szeretdé Atyanak és
a Fiu testvéri szivének. Ezért az Atya és a Fiu szeretetiiktdl in-
dittatva a diszharménia megsziintetését hataroztdk el az ezer
évek millidinak tavolaban a bukasok megtorténte utdn. Termé-

24 s Miikddésmodjardl részletesen a ,,C” és ,,E” fejezeteinkben - altala-
nosabban - teljes terjedelmiikben szolunk.
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szetesen nem oly moédon, miként azt a kiilonb6zo felekezetek-
ben hirdetik - megosztva teljes megsemmisités vagy kéarhozat
helyén valoé 6rok szenvedtetés - hiedelmének Istenhez teljesen
méltatlan megoldasai kozott. Az Igazsdg Szellemének
ujabbkori kijelentése: a harmadik kinyilatkoztatas azonban
,elvezérel benniinket minden igazsagra”, (J 16, 13.) igy sok
mas mellett a bukott angyalok atyai hajlékba val6 visszaveze-
tésének a valosdgon nyugvo megismerésére is.

Ha ez a megoldas némelyek szdmara szokatlanul hang-
zik is, az Isten Igéje alapjan valé tételes igazolas(!) elott kér-
juk az alabbiak alapos atgondolasat: Ha egy gyermek, vagy
akar egy érettebb koru fiatal, neveltetése folyaman a helytelen
erkolesi utak kiillonbozé fokozatait jarja meg, - egészen a su-
lyos bilindzésig, - vajon gondolnak-e sziilei a gyermek elpuszti-
tasara?

Ugye nem elpusztitani 6hajtjak, hanem inkabb visz-
szavezetni a j6 utra, és Orvendeni a megjavult tévelygdnek,
Gigy, mint a soha el nem tévedettnek. Igy érez és gondolkodik a
foldi ember, akirél pedig a Megvalté igy beszél: ,,ha ti gonosz
létetekre tudtok a ti gyermekeiteknek jo ajandékot adni, ha kér
toletek...” stb. (L 11, 3.)

Milyen nagyfoku félreismerése és szomortan sértd le-
becstilése az [sten bolcsességének, szeretetének és hatalmanak,
ha egyesek még a gonosz emberi szivnek is elképzelhetetlen
megoldast tulajdonitjdk modszeriil a végtelen szeretd Istennek.
Hatarozott hangon hirdetik Istenrél, hogy bukott gyerme-
keit elpusztitja, vagy orokkévalo szenvedésbe taszitja, akiket
pedig az O szeretete hivott életre, és akikben az O lelkének
szikraja ¢l, ha még olyan mélyre is temetve a térvénytelenség,
biin és szenny halmaza alatt.

»Az ¢én gondolataim nem a ti gondolataitok” é&s
,amennyivel magasabb a menny a f6ldnél, annyival magasab-
bak az én gondolataim a ti gondolataitokndl” - mondja Isten,
akinek modszere tehat nem a megsemmisités, hanem a vissza-
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vezetés! Az Ur mondja magardl: ,,En azért jéttem, hogy bizony-
sagot tegyek az igazsagrol”; , En vildgossagul jottem e viligra”;
,En azért jottem, hogy megkeressem és megtartsam, ami elve-
szett”; ,,Nem az igazakat jottem hivogatni, hanem a blindsoket a
megtérésre”; ,,Nem az igazaknak van sziiksége orvosra, hanem
a betegeknek™. (J 12, 46.; 18, 37.; Mt 9, 13.)

Latjuk tehat, hogy az Ur Jézus e foldon a mennybgl
elveszettek megkeresésének és megtartasanak feladatat vég-
zi az O testnélkiili munkatarsaival, a Szent Szellem gyiijtonév
alatt munkalkod6 angyalaival. A jora nem hallgato, emberré lett
bukott angyal e testben a hozz4 hasonléan romlott indulatti em-
bertarsai kozott szinte automatikusan kap oktatast arrol, hogy:
,he tégy masnak olyant, amit magadnak nem kivansz”. Ugyan-
is, ha nem eszerint tevékenykedik, rovid idon beliil megtorlas-
ban részesiil sértett tarsa részérél. Igy oktatjik 6t az élmények!
A jora jo, arosszra rossz a felelet! (Mk 4, 24.)

Hosszl, kinos tapasztalatszerzd életek egymasutanja
lassan kifarasztja a gonosz utak keresésében, és latva az Ot ta-
nité mennyei kiildottek boldogsagat, megsziiletik elméjében a
gondolat: ,,Az én Atyamnak mily sok bérese bovolkodik ke-
nyérben, én pedig ¢hen halok meg. Folkelvén elmegyek az én
Atyadmhoz, és azt mondom néki..” stb. (L 15, 17.) Mindannyian
j6l ismerjiik a tovabbiakat. Ez a menete az atyai hajlékot elha-
gyott szellemek megfordulasanak!

Errdl a tételes bizonyitasban még sokat beszéliink, hogy
még vilagosabba és elfogadhatobba valjon a bukott angyal -
ember azonossag! Most még egy dolog emlitendd: Mégpedig
az, hogy a bukott angyal idétlen idék 6ta tarto ellenkezésé-
bol egy emberi élet alatt képtelen kigyogyulni a biin beteg-
ségébol. Ezért Isten kegyelme - megfordulasanak véghezvitelé-
re - tobb testet Sltést engedélyez. Hogy a megtérés konnyelmii
halogatast ne szenvedjen, ismertette Urunk Jézus a talentumok-
161 52616 példazatban az egy talentumot nem kamatoztatod szol-
ga sorsat. (Mt 25, 14 - 30.)
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gy van ez azzal a 1élekkel is, aki konnyelmiien halo-
gatja megtérését! Keserves koriilmények magjat hinti el a
kovetkezd életére! De gyorsan leszdgezziik: nem Isten biin-
tetése ez rajta, hanem kijozanité ¢lmény, amely az ismétlodé-
sek elkeriilésére adatik Isten végtelen kegyelmébdl! Az egyes
foldi életek alatt a Megvaltd vilagossagdnak megragadasa,
vagy a mellette valdo kdzonyds elhaladés, esetleg ellene valo
munkalkodas szerint alakulnak a kovetkezd élet koriilményei, a
legszigorubb viszonossag alapjan. ,,Aki mit vet, azt aratja.”
(Gale,7.)

Az egyes leélt életek alatt elért erkdlesi haladas, a joban
fejlodo teremtmény szellemi vagyonat gyarapitja, amely ko-
vetkez6 élete szellemi kezdé tokéjét képezi. Az a 1élek, aki
figyel az Ur Jézus altal adott torvényekre és éli azokat, elkeriili
a szenvedtetd oktatds keserveit, mert a torvény a jo, csak jot
szill! Ez a lélek gyorsan és szenvedésektdl viszonylag meg-
kimélten haladhat.

Ez a megvaltas! Ezért nevezziik az Ur Jézust megvalto-
nak! O szenvedte biineink terhét, mert eljtt, szenvedett és
meghalt, hogy nekiink elmondhassa, miként keriilhetjiik el
méltan megérdemelt szenvedéseinket! Eljott kozénk e biin-
barlangba szeretetétol inditva, hogy a biinokben valé buk-
dacsolas fajdalmas, lassan gyijtheto felismerései helyett a
leggyorsabb, legegyenesebb utat (J 14, 6.) mutassa meg. A
benne és neki hivé ember, ha az O szellemiségét feldltozi, maris
atment a halal térfelérdl az 6rok életbe. Nem kell tobbszor szii-
letnie, sem meghalnia, mert a szivben az Ur Jézus szellemisége
elvégezte az ujjateremtés munkdjat. Ahonnan a bilin kikolto-
zOtt, a halal is tavozott.

Mar itt kétszeresen aldhuzzuk azt az igazsdgos isteni
rendelkezést, hogy a halaltol csak az mentesiil, aki fel6ltozi az
Ur szellemiségét! Még a legbecsiiletesebb elméleti megtérés
sem mentesit a foldi élettd] és a vele egyiitt jarod halaltol. Az
Urto6l kapott itmutatas szerint leélt életek cselekvd bizony-
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sagai alapjan mentesiil csak az ujratestetoltés keserveitol a
torekvo lélek! Csak ha a megismert igazsagokkal teljesen egy-
gyé lett, és minden rezdiilésével azok szellemében érez, gon-
dolkodik és cselekszik, akkor lehet csak annak a 1éleknek tjjate-
remtésérol beszélni. ,,Akinek van, annak adatik.” (Mt 13, 12.)
Aki az isteni kegyelmet megragadva igyekszik az Ur Jézus
szellemiségét belséleg feloltozni, annak adatik erd ehhez! Es
igy megmenekiil az itélettél, mely tartatik azok felett, akik a
rendelt idére nem szereznek maguknak menyegzdi ruhat. (Mt
22, 12-13.) Ismét hangsulyozzuk, hogy bar a menyegzdi ruhat
az Ur Jézus adja reank, de azért nekiink keményen meg kell
dolgoznunk!

Minden ellenkezé hiedelemmel szemben - noha a ke-
gyelem segit a blineinkkel valé birkézasban, - mégis, aki meg
nem tagadja 6nmagat, és meg nem 6ldokli a lélek ¢és a test kii-
Ionféle helytelen indulatait, - meg nem kapja e menyegzdi
ruhat. Igaz, hogy ez elég hosszadalmas kiizdelem aran sikeriil
csak, de az orokkévalosdgokon 4t beidegzett ellenkezés és biin
torvénytelenségét altalaban nem lehet egy rovid emberi élet
alatt levetkdzni!

Ezért teljesen irredlis az egyhdzak ama tanitasa, hogy
egyszer ¢€liink, és utdna vagy iidvosség, vagy karhozat kovetke-
zik. Istennek van ideje, szeretete és bolcsessége, hogy érthetd el-
gondolas alapjan adjon menekiilést az eddig meg nem értett, de
mégis hirdetett megoldasok helyett. Mint a tételes bizonyités-
nal ezt nagyon vildgosan latjuk majd: az Igazsag Szent Szel-
lemének ujabbkori kijelentései azok az 0 korszakot nyitd6 meg-
vilagitasok, amelyek Isten tokéletes modszereit ismertetik meg a
vilaggal, és amelyek a legjobb felkésziiltségli elmét és a legigaz-
sadgosabban érz6 hivd szivet is ki tudjak elégiteni az evangéli-
umok szellemiségével valé teljes egyezés mellett. Betoltve
tokéletesen azt a feltételt, mely a Gal 1, 8.-ban van lefektetve:
,De ha szinte mi, vagy mennybdl jov6 angyal hirdetne is vala-
mit azon kiviil, amit néktek hirdettiink - legyen atok!”
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Nem tanit Isten Szent Szelleme semmit, ami Isten
irott igéjében évezredek dta le ne lenne rogzitve! Ezért bizto-
sak lehetnek kedves Testvéreink, hogy az eddig leirtak most ko-
vetkezd bizonyitdsa folyaman mi sem allitunk semmit anélkiil,
hogy az ,,F” fejezetbeli ,,hittanmindsitd” szempontokkal tokéle-
tes egyezésben ne lenne. A régen megirt és magyarazott kér-
déseket az eddigi megszokott helyett uj, kézzelfoghato, prak-
tikus megvilagitasban latjak majd viszont! Sokszor az eddig
ismerttdl nagyon is eltérd értelmezésben, - de mindig a jézusi
Ige szellemével - és sokszor még betliivel is csodalatos egye-
zésben.

Ebben az frasmiiben éppen erre mutatunk ra! Kérjik
kedves Testvéreinket, hajoljanak meg az Isten Szent Szellemé-
nek vildgossaga eldtt, és a kotelezd ovatossag mellett helyez-
kedjenek az 0j megvilagitds gondolatmenetébe. A Szentirds
alapjan val6 bizonyitasbol meggy6zddhetnek majd, hogy az itt
kozreadott hittitkok megvilagitasaval timadhatatlanna és egy-
ségessé teszik a keresztény hittant. Isten bolcsességét, hatal-
mat, igazsagossagat és szeretetét pedig lenyiigozo tokéletes-
ségben allitja elénk. Nem kell tobbé az értelmet elhallgattatni,
amikor az élet vagy hit egy-egy fogas kérdése kér az értelem
altal is elfogadhato valaszt.

Orok héla érte a Szent Haromsagnak!

H. Most pedig kénytelenek vagyunk gyaszhirt
mondani! (**)

Az egyhazak — lelki gondoz6i munkajuk utjan, - hallo-
masbol észlelték emez 1j megvaltas-értelmezés gondolatmene-
teinek és a profétalas lelki ajandéka jelenségeinek egyre gya-
koribb és vilagszélességli megnyilvanulésait, de az erre vonat-
koz6 igék:

Joel 2, 28 - 29.; J 14, 16. 26.; 15, 26.; 16, 12 - 15.; tovab-
ba az 1Kor 12. és 14. fejezetek tobb, mint gyakori olvasésa el-
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lenére sem ismerték fel benniik Isten idészerii viligment6
ajandékat. Hanem - mert mondanivaloban eltért a megszokot-
tol - minden alapos vizsgalodas mellézésével a II1.Mo6z 19, 31.;
V.Moéz 18, 10 12.; Es 8, 19. igékre hivatkozva, atfogéan sa-
tani er6k tévesztd megnyilvanulasainak mindsitették(?).
Pontosan igy, amint a kortars irastudok az Urat is ezzel vadol-
tak! (Mt 12, 24 - 29.)

A Kkeresztény egyhazak véleménye maig sem valtozott,
¢és ezzel kozel masfélszaz év Ota - azaz 4-5 modern generacié
terhére folyamatosan, - naproél napra intézményesen kovetik
el a Szent Szellem elleni biint, (IV.) amelyrél pedig az Ur
nyomatékkal mondta ki, hogy az egyetlen, amely meg nem
bocsathatd! (Mt 12, 31 - 32.)

Hogy miért, azt a Szent Szellem vilagitotta meg. Semmi
esetre sem a Menny konyortelensége miatt. Hanem mert - azal-
tal, hogy e ragalommal tavol tartjak a tomegektdl e meg-
mentésére egyediil képes hittant, mint abszolut érthetd, hihe-
t0, kimerithetetlen gazdagsagli istenkdzponti elmélkedési
anyagot, - olyan ismeretbeli tirt tartésitanak mind az egyén-
ben, mind a tirsadalmakban, amit az egykori ragalmazok-
nak, az altaluk vilagossagtol megfosztott tomegekkel egyiittes,
(Isten kegyelmébdl elkdvetkezd) ujra-testetdltéseik, és az egy-
kor megtagadott hittani elvek bolcs felhasznalasaval, majd csak
a raszorulok teljes megvildgosodasat hozo, igen hosszadalmas,
nagyon aldzatos tanitdmunkaval lehet majd betdlteni, - bocsa-
nataddssal sajnos nem! Ez a dolog természetébdl vilagosan
kovetkezik! Amig ez az ismeretbeli Gr tolti ki az ember tudatvi-
lagat, addig csak negativumokat halmozva a halal térfelén ve-
getal!

Erre a karhozatos palyara kényszeritették az igaz valo-
sagra érzéketlen egyhdzak ama istenkeresé szazmilliokat,
akik a hittan ellentmondasokkal, titkokkal minden irany-
ban lezart labirintusaban elfaradva, hitiiket vesztve, erkolcsi
tengely nélkiil tengédnek az életben, és lesznek végiil tome-
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gesen depresszid, alkoholizmus, narkémania, ongyilkossag
és egyéb végzetes utak aldozataiva.
De lehetne mindez forditva is!

Mert ha az egyhdzak legalabb mar a mult szazad végé-
tol, a Szent Szellem (barmely gyakorlati tudomanyaggal egye-
z6en) érthetd, hihetd, szigoruan logikus, minden részletében
Isten iranti bizalmat épitd hittanat sugaroztdk volna, akkor a
hivé/hitetlen aranyszam a jelenleginek bizonyara a fordi-
tottja lenne, mert a Szent Szellem hittanat egyszeriien nem
lehet értelmes ellenérvekkel visszautasitani!

Mar csak azért sem, mert itt a ,,Vilag Vildgossaganak”
szellemi képességeihez kell viszonyitanunk! Ez pedig a legcsi-
szoltabb emberi értelemnek is mérhetetlen tobbszordse!

Az eddigi hittan tételeit kizarolag az igék betiii alapoz-
zak, (I.) - tobb izben nem is jézusi szellemiiek! Ez a hétbol
csak egyetlen, és csak latszolag pozitivum, mert hittitkokba tor-
kollo tételei az emberi értelem szamara elfogadhatok soha nem
voltak, minthogy az isteni bolcsesség, hatalom, igazsiagossag
és szeretet szempontjaival - az ,I” fejezet bizonysaga szerint -
egyenesen iitkoznek!

Eme titkok miatt valtak le szazmilliok az egyhazak tes-
tér6l! A Szent Szellem hittana viszont, - a plusz hatszoros
(IL+IL+IV.+V.+VL+VIL pont) vildgossag tobbletével (Id. az
,F fejezetet), megdonthetetlen eréhattere a jovendé szaza-
dok keresztény bizonysagtételének!

A hét pont kdvetelményeinek egyidejii betoltése (!)
alapjan kimondhatd, hogy a Szent Haromsag akaratabol eldal-
lott, - a korunk természettudomanyaban mindinkabb képzett, -
logikus gondolkodéva fejlodott embere szdmara végre elfo-
gadhatd, - minden részében érthetd, hihetd, ellentmondasok-
tol, hitsorvaszté titkoktol mentesitett hittan, - amely nélkiil
gyiilekezetépités mar a jelenben sem valdsithaté meg! Vissza-
utasitasa egyenld a Szent Haromsag arculcsapasaval, Gijabb ajto-
nyitas a halal elott!
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I. A hitetlenség elaradasanak legfobb okai-
rol(**)

A Keresztény hittanok 6-, ill. kozépkori megszovege-
z0it az altaluk vezetett - zomében irastudatlan, dsfoglalkoza-
su — tomegek, kovetkezetesség vonatkozasaban nem allitot-
tak nehéz feladat elé, minthogy e gyiilekezetek az elébiik
adott hittételeket utanolvasassal, mas irashelyekkel egybevetni,
atgondolni nem tudvan, egyszeriien elhitték, esetleg kénysze-
riien elfogadtak!

Mi sem természetesebb, minthogy ugyanezek a hittéte-
lek ma, a magas szinten kozmiivel6dd tarsadalmakban, a hét-
koznapok beidegzett racionalitisaval kezelve, sulyos el-
lentmondasokkal terhelt pontjaikkal, azonnal fennakadnak
a vizsgalo értelem sziirojén!

Ez a hivatalosan is ,,megfejthetetlen hittitoknak™ mi-
ndsitett kérdéscsoport (1. F/31. old.) évszazadokon at 1étezhetett
kiilonosebb kartétel nélkiil, am kb. az 1800-as évekt6l mar
szadzmillids tomegeket inditott el a hitbeli kozony haldlos utjan!
Munkank rendeltetése, hogy a Szent Szellem 4&ltal felnyitott
titkokat, ige €s emberkdzelbe hozva, e pusztito iranyzatot meg-
allitsa, sot, mielobb visszaforditsa! E torekvésiinkben eloszor
megvilagitjuk a hitrombolé hittitkok tarthatatlansagat,
hogy senki ne vonakodjék bucsit venni toliik, - majd be-
mutatjuk ugyanezeknek a Szent Szellem altal feltart, isteni to6-
kéletességli megoldédsait a ma emberének jo esélyli megkdze-
litésére, hogy a tékozlo fiu atyjaval példazott istenképhez kap-
csolhatd bizalom felépiilhessen érzelemvilagaban! (L 15.)
Amely hittétel, tanitas vagy kijelentés ezzel az igénnyel szem-
ben a legkisebb mértékben is meghianyolhato, annak el kell
hallgatnia! Mint pl. amit —

I/1. - az individuum létbebocsatasaraol (**)
egyhazaink eziddig tanitottak. E kérdés egyértelmii tisztdzasa-
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val minden keresztény dogmatika addésunk a mai napig is. A
kapcsolodd nehézségek miatt ujabban egyszerlien hallgatnak
rola! Pedig ez a kérdések kérdése, mert mint majd latjuk, va-
l6sédgot nem fedd megvalaszolasatol szazmilliok hitre jutdsanak
esélye valik nullava.

Korabbi szerzok, akik néhany sorban (!) egyaltalan
megemlitik, harom feltételezett lehetéséget sorolnak fel: Am
szerencsétleniil, éppen a Szent Szellem 4altal ihletett, majd
Urunk Jézus, - és a kovetkezd (J) fejezetbeli igék sokasagaval
cafolhatatlanul igazolt, - platoni ill. origenészi megvilagitast,
mint

e els6t, amely szerint foldi testiinkben mar csak ezt meg-
el6z0 létezéseink, (préegzisztenciank) soran elkovetett
botlasaink tanitd ill., biinteté kdvetkezményeit éljiik at, -
mint pogany gordg besziiremlést, (az 543-ban tartott
konstantindpolyi zsinat hatdrozatanak megfeleléen, de
sajat, alapos ellenérzé atgondolds nélkiil!) - folényes
biztonsaggal egységesen elvetik!

e A masodik lehetdség az ember szellemi és testi 1étbelé-
pését a generaciok egymads utdni fogantatasaval tartja
Osszekapcsolhatonak, hasonldan a futondvények indai-
bl képezhetd bujtas (= tradux) altal Uj egységet gyoke-
reztetd szaporitasi modhoz. Ez a ,traducidnizmus”
leginkabb az evangélikus latdsmod szamara elfogadha-
t6 megoldasi elképzelés.

¢ A harmadik, - mondhatni, - uralkod6 dogmatikai allas-
pont szerint Isten minden egyes fogamzashoz ujonnan
teremti meg, ,,gondolja hozz4” a harmassag két anyag-
talan alkotojat, a szellemet™* és lelket.

Ez a ,kredcianizmus” - a romai katolikus és reformatus
egyhazak hivatalosan elfogadott ,tanitdsa”. Elsé pillanatra
engedelmes, magatdl értetddd vélemény benyomasat kelti, ki is

»* Egyhazaink a szellemrél a mai napig nem beszélnek, ezért volt sziikség
a ,,B” fejezet beiktatasara
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teremthet lelket, szellemet, ha nem mennyei Atyank! De egy
kicsit jobban atgondolva a dolgot, eléall a kérdés: hogy-
hogy? Barmily megalapozatlan vagy egyenesen nemkivanatos
fogamzas - pl. erdszak esetében, - a biinds emberi akarat
lenne az uralkodo, és Isten ennek alirendelve, mint egy jol
miikodo automata, lelket, szellemet teremt a Ilétbe
kényszeritett emberi test szamara? Miféle forditott vilag ez?
Ha pedig ratekintliink elmult 45 éviink kdzel hatmillié - csak
magyarorszagi - miivi terhesség-megszakitasara, miként is
gondolhato el, hogy az ember leghatsobb gondolatait is ismerd
Mennyei Atyank - teremtd hozzdjarulasat adnd, - az eleve
szennyes indittatasu kapcsolodast - néhany hét mulva magzat-
gyilkossaggal betetézd blintények millidihoz - vilagviszonylat-
ban - millidrdjaihoz!?

Egy még alaposabb mérlegelés utin, szinte kialtva
mertil fel a tiltakozas minden értelmes elmében. Amennyiben a
tétel allitasa fedné a valosagot, akkor - a mindent eldre is tudo,
- a bolcsességben

1. hatalomban

2. igazsagossagban

3. szeretetben

4. egyediil tokéletes
Isteniink miért ad, és ha mar ad, akkor milyen lényegtorvé-
nyi szellemet ill. lelket ad pl. a leend? kis és nagystilii gonosz-
tevok, csalok, tolvajok, hazugok, gyilkosok, hitetlenek, gyogyit-
hatatlan betegek, vakok, értelmi és testi fogyatékos, leendd
haborus halottak tizmillidinak, eleve éhhalalra itélt millioknak,
¢lethosszig tartd ¢hezés vagy nyomor varomanyosainak, stb.,
és miért nem csak a pozitiv kimenetelii életek szamara, ha a
16t és nemlét az O szuverén teremtdi ismeretében és hatalmaban
nyugszik!? Tovabb vezetve a gondolatot odajutunk, hogy ez a
tétel nem is lehet igaz, mert ilyen tomény gonoszsagra a legel-
vetemiiltebb biindz6 sem lenne képes, nemhogy a mi Meny-
nyei Atyank, aki a szeretet! (1J4,8.)
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Ez a vélemény az egyhazi tanitohivatalok tekintélyét
roppantja derékba, és a gondolkod6 hivék rétegében igy indul
el a koteléki lazulds. Ezzel parhuzamosan az eleve feliiletes
tomeggondolkodds még messzebbre megy, és e hajthatatlan
egyhazi allitas alapjan teljes meggy6zddéssel szazmillioszamra
kimondja: ha ilyen az Isten, akkor mar ezért sem igényeljiik,-
de biztos, hogy nincs is Isten, mert ha lenne, nyilvan véget vet-
ne e foldi kintengernek!

Osszegezve: Azaltal, hogy a kredcianizmus tévtanitisa a
legindokolatlanabbnak latszo egyéni és tomegszenvedések
felelosségét - bar akaratlanul, - de Istenre terheli, a tomeg-
hitetlenség kozvetlen oka és éltetéje! Ezért, és igy valik az
individuum létbelépésének mikéntje a kérdések kérdésévé, ami
az isteni (1., 2., 3., 4. sz.) f6 tulajdonsagokkal harmoéniaban
1évo valaszt siirget, amennyiben az egyhaz értelmes emberek
figyelmére igényt tart! Ilyen nélkiil - mint latjuk, - a bi-
zonysagtétel hitelképtelen, sét, egyenesen hitrombold! A Szent
Szellem - e vonatkozasban idealis - tanitasat a kovetkezo (J)
fejezetben ismertetjiik. Az individuum Iétbebocsatasa kérdésko-
re mellé a legveszélyesebb hitrombolék osztalyaba kell sorol-
nunk még>®*:

2. az eredendd binrol,

3.  azeleve elrendelésrol,

4.  az orok karhozatrol,

5. ahelyettesitd véres engeszteld valtsaghalalrol,

valamint

6.  a hitre jutés esélyeir6l
ma hangzd tanitdsokat is, mert bantéan iitkoznek a mennyei
Atyankat jellemz6 abszolut: bolcsesség, hatalom, igazsagos-
sag és szeretet szempontjaival. Ime pl.:

X% Az F? fejezetben alkalmazott sorrendet kovetve!
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I/2. Az eredendé blinrdl(**)

kialakult hivatalos nézet, (elismerve ugyan, hogy a Biblia ilyen-
6l egyetemes tanitdst nem ad) a Rom 5, 12.-ben véli megtalalni
a hivatkozas alapjat: ,,Annak okéért, miképpen egy ember altal
jott be a vilagra a blin, és a biin 4ltal a haldl, és akképpen a ha-
lal minden emberre elhatott, mivelhogy ,,mindenek vétkeztek”.

A Szent Szellem altal e kérdésben fel nem készitett Pal
apostol fenti véleményével a keresztény hittan legkeményebb
kett6s hittitkat hivta életre! Megoldasanak évezredes talalgatasa
az eredendd bilin biolégiai Uton vald tovabbitdsa hiedelmében
latszott stabilizalodni, de napjaink dogmatikusai - nagyon he-
lyesen - mar ezt is elvetik, mert kdztudotta lett, hogy egy szel-
lemi-erkolesi allasfoglalas illetve fokozat, nem telepithet6
tovabb, fizikai osztédasunkkal. A biin tehat jelen van ben-
niink, ha eredete és kapcsolddasanak modja az egyhazak
szamara tisztazatlan is! Es mert e vilagban ilyen nagy dol-
gokban a végpontokon - a hitetlenség ellenére is Istent szokas
hibaztatni, - tekintélyét e pali 6rokség - mar a megvaltastan leg-
elején aldaknazta! Az eredendd biin titka tehat - éget6 siir-
gosséggel - érthetd, hihetd, igaz valosagot fedo megoldasért
kialt, az isteni abszolit bolcsesség, hatalom, igazsagossag és
szeretet hitelének helyreallitasara! E valaszt a 2. sz. és a ,,J”
fejezet adja kozre!

1/13. Az eleve elrendelés(**)

Mint kezdettdl a leghtisbavagobb hittitok - tantétel, bizalom-
rombold hatasaban vetekszik az el6z6 kettével! Rovid lénye-
ge: ,,Eleve elrendelésnek nevezziik Istennek azt az 6rok végze-
sét, amellyel 6nmagaban elvégezte, hogy akarata szerint mi tor-
ténjék, minden emberrel. Isten ugyanis nem egyforma allapotra
teremt mindenkit, hanem némelyeket az 6rok életre, masokat
pedig az 6rok kérhozatra rendelt, mar kezdettdl fogva.” igy
hangzik a kettds eleve elrendelés tana kalvini megfogalma-
zasban, amit még leirni is istenkaromlas! (Mentségére szol-
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géljon, hogy kialakulasaért Pal apostol ill. Augustinus hordoz-
zak a 16 felelosséget!) Bar nem kevesen a hdsi helytallas erd-
forrasanak is tartjak, de jo két évszazados hitrombolé karté-
tele helyrehozhatatlan! Azonos értékelésbol kiindulva, - a
magyarorszagi reformatus egyhaz 1967. évi zsinata, - bar
fontossagaval aranyban all6 publikalas nélkiil, végre tévedés-
nek nyilvanitotta! Kiegyenlitésére ¢évszdzados vivodasok
utan, igen lassan és kétes sikerrel kér 1étjogosultsagot az egye-
temes helyreallitas feltételezése. Ez ugyan mar nem sérti Isten
szent felségét, sot, egyenesen telibe taldlja az igaz valdsagot, de
(a Szent Szellem minden igazsagra elvezérld kiegészitd megvi-
lagitasai altalanos ismeretének hidnyaban) - az ellentapasztala-
tok tulsulya miatt teljesen komolytalan vagyalom benyomasat
kelti, és igy hitépitésre még ismét nem alkalmas! Ezért az ele-
ve elrendelés - mindenkit legkdzvetlenebbiil érinté kérdése,
- tobb mint siirgdsen igényli e titok Isten tokéletességével
harmonidaban 1évé megvilagitasat! En¢lkiil megalapozatlan és
fOleg hatastalan a Rdla sz616 bizonysagtétel! Egyetemesen idea-
lis megoldasat a 3. fejezet adja kozre.

I/4. Az orok karhozat(**)

hirdetésérdl azt kell mondanunk, hogy azok, akiknél - éppen
hitetlen életviteliik miatt e beszéd megszivelése ajanlatos
lenne - csak legyintenek ra, és megmosolyogjak hiszékeny-
ségiinket. A megfontoltabbakban meg mar ilyenféle gondola-
tok ébrednek: Az altalunk érzékelhetetlen rokkévalosagu Isten,

« miként itélhet 6rok karhozatra egy Ohozza képest - id6-
ben toredék pillanatig is alig €16 embert; - akihez

e nem biztos, hogy az evangélium ismerete eljutott,

e de biztos, hogy (hittanaink szerint) személyéhez - aka-
rata ¢és beleegyezése nélkiil eredendd biint kapcsol, - a
vilagba 1épés ez idaig(!) érthetetlen rendje,

o akit még eleve elrendelt sorsaban - szerencsétlenségére -
netan a negativ mezdbe soroltak, és esetleg a hit ajandé-



55

kozésabol is kimaradt...

Ezek bizony nem ¢épitik az Isten iranti bizalmat! A Szentirasban
jaratosak pedig mar kezdettol fogva sem képesek valés nyug-
vépontra jutni, mert mind az 6rok karhozat, mind az egyetemes
udvoziilés igazolasira szamtalan ige mutathat6 fel. Ezidaig
tehat hatastalansag, tekintélyrombolas és alapokat is megkérdd-
jelezd bizonytalansag jellemzi az 6rok karhozat hittételét!

De nem térhetiink ki itt egy tovabbi stilyos kérdés eldl sem:

Bar egyediil Isten a szivek és vesék vizsgaloja - felké-
sziilt hivo statisztikusok becslése szerint jo, ha a népesség 3%-
a betolti a hitélet tidvre vezetd kovetelményeit, 97% tehat az
orok karhozat varomanyosanak latszik! De ha nem 3, hanem 10
vagy 20% az lidvre jutok aranya, akkor is megdobbentd a 80-
90%-nyi feltételezett veszteség, kiilonosen az alabbi jézusi
nyilatkozatokkal szembeallitva: ,,Ekképpen a ti mennyei Atya-
tok sem akarja, hogy egy is elvesszen e kicsinyek koziil.” (Mt
18, 14.) ,,Az pedig az Atyanak az akarata aki elkiildott engem,
hogy amit nekem adott, abb6l semmit el ne veszitsek, hanem
feltimasszam azt az utols6 napon.” (J 6 39.)

Ezek fényében megdobbenésiinket is ki kell fejezniink
ama hideg ¢és konnyed természetesség felett, amely az 6rok
karhozat hirdetésénél egyhazi és hivé oldalrol megnyilatkozik!
Nem ttlzas, hogy szinte joles6 elégtétellel veszik tudomasul a
hitetlenek 6rok karhozatra jutdsanak gondolatat! Nyoma sincs
annak a jézusi egyiittérzésnek, amely Ot kozottiink testet
olteni, fajdalmas foldi utjat értiink és miattunk végigjarni
kényszeritette. Aki azért jott, hogy megkeresse azt, ami
elveszett... (L 19,10.; Mt 18, 11.) Mindezek ellenére semmi
sem hiusithatja meg az Atya akaratanak érvényesiilését,
amelynek eszkozeirél, modjarol a ,JJ” ill. 3. sz. fejezetben
részletes igei bizonysaggal szolgalunk - a Szent Szellem min-
den igazsagra elvezérld tanitdsai alapjan!
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I/5. A helyettesito véres valtsaghalal(**)

sulyos részproblémakkal is megterhelt tantétele - ma Kiilono-
sen is megneheziti a hitben maradas, de még inkabb a hit-
re hivogatas esélyeit. Vilaghaboruk, forradalmak, népirtasok,
- majd a naponkénti egyes vagy tomeggyilkossadgok meg-
dobbentd, véres - szines TV jelenetei olyan stabil vér-undort
épitettek ki a tomegekben, hogy amely tligyre fondorlatos er6-
szak vagy gyilkossagnak csak az arnyéka is vetiil, attol irtdzat-
tal elfordulnak!

Nem lehet ebben kivétel a keresztény megvaltastan
sem, amelynek leghatalmasabb koézponti hivogato érvei:
(Ef 1,4-7.; Rom 5, 8 - 10.; L.Pét. 1, 18 - 19.) pontosan egy
bestialis gyilkossagban kapnak sulypontot, ahol hatalom-
féltés, hamis tanuzas és kicsinyes anyagi érdekek is sze-
rephez jutottak. Az egészet erésen sulyosbitja, hogy minden-
nek idébeni, messze eldre kitervelése, elhatarozasa, passziv
igenlése, végrehajtasanak el nem haritasa legalabbis az e kér-
désben mértékadonak tekintett apostol tantsiga szerint (ld.
Rom 3, 25.) az aldozat egyenes agi felmendjét terheli!

Es mert a ma embere - fejlett jogérzékkel igy mindsit, -
az Istenhez hivogatés eleve veszett ligy a vazolt sszefliggések
miatt! Ha pedig pl. a tizenéves konfirmandust sikeriil is a ke-
resztény hittan e stlypontta tett véres részletén pillanatnyilag -
fennakadas nélkiil - taljuttatni, a néhdny esztendé multan el-
érkezd eszmélddéskor anndl stilyosabb bizalmi valsagba keriil
Istennel szemben! A helyettesité véres valtsaghalal fent
érintett vetiiletei természetesen csak az Ur Jézus ittjartakor
még at nem adhatott (J 16, 12 - 15.), de a Szent Szellem altal
j6 masfélszaz éve (kb. 1840-t6l) kinyilvanitott, minden igaz-
sagra elvezérld ,,sok mondanivaléjanak” egyhazi elutasitisa
miatti ismerethiany folytan valhattak ilyen erés hitrom-
bolé tényezové! Az érthetd, hihetd szellemi megvaltas-
értelmezést az 5. sz. fejezetlinkben adjuk kozre.
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I/6. A hitrejutas esélyeinek(**)

titkat vizsgalé ember ma még Orok toprengésre van itélve,
mert egyrészt aszerint nyilik tidvosség szamunkra ,,amint Isten
adja kinek-kinek a hit mértékét”. (Rom 12,3.) Mig mashelyiitt
az tlinik ki az igébdl, hogy mégsem varhatunk hitet nagy alta-
lanossadgban - ,,mert nem mindenkié¢ a hit” (2Thess 3, 2.) -
amint ezt a népesség tulnyomoé zomérdl latjuk is! Am azt is ol-
vashatjuk: ,,Isten azt akarja, hogy minden ember iidvoziiljon,
¢s az igazsag ismeretére eljusson.” (ITim 2,4.) Ha pedig Isten
valamit akar, azt végre is hajtja, annak ellenére, hogy napja-
ink latszata ennek hatarozottan ellene szol!

A felcsilland, majd ismét lehanyatld reményeink eme
hitrombolo hullimzasaban - (bevalljuk vagy tagadjuk) - Is-
tenrdl komoly meggy6z6 erével bizonysagot tenni egyszeriien
lehetetlen! E pontban is egyediil a minden igazsagra elvezér-
16 Szent Szellem nyujtja az isteni tokéletességgel tokéletes
harmoéniaban 1évé, azaz idedlis megoldast, amelyet 9. sz.
fejezetiinkben ismertetiink.

*

Végiil, hogy a fejezet cimét megvalaszoljuk: A hitet-
lenség és vele az erkolcsi nyomorusag elaradasanak az oka -
nem a felvilagosodas, korszellem vagy az ateista ideologiak
elterjedése’’*, - hanem kizardlag az isteni tokéletesség f6 is-
mérveinek - (abszolut bolcsesség, hatalom, igazsagossag, sze-
retet!) még nyomait is nélkiilozo (fentebb vizsgalt) hittételek
eroszakolt életbetartasa!

A ma gondolkodd embere ugyanis az ezekben joggal
keresett isteni négy fOtulajdonsdg helyett- értelmetlenséget,
tehetetlenséget, szeszélyes igazsagtalansadgot, - tomény sza-

T % It rogzitjiik azt a nagyon hatérozott véleményiinket, hogy a Szent
Szellem altal az 1840-es évektdl atadott korszertiisitdé megvilagitasok egy-
hazi elfogadasa esetén, azaz - e fejezetiinkben attekintett primitiv tdmadasi
pontok teljes hidnyaban, - ateista ideoldgia ill. propaganda ki sem bonta-
kozhatott volna!
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dizmust lat, és e véleményét ki is mondja! Targyilagos céafola-
tokra pedig hidba var! Hogy ezt a megterhelést a jelen hittana
mennyire nem birja, azt az elhitetlenedett szazmilliok szemlél-
tetik! De a vizsgalt hittételekt6l mas nem is varhato, mert:

e az 0- ill. kozépkori ismeretszintii ,,hittudosok™ altal,

e alJ 16, 12. alapjan Urunk szerint is befejezetlen kijelen-

tés nyoman megfogalmazott,

e igy emiatt mar akkor sem értett,

e ¢s azota is megoldhatatlan hit(titok)-tételeknek
semmi kapcsolatuk nincs az igaz valosaggal, Isteniink ab-
szolut tokéletes - és a Szent Szellem altal korunkban ko-
zérthetové tett (J 16, 12 - 15.) - vilag és iidvrendjével!

Misem természetesebb, minthogy a kozerkdlcsot mai

szintre ziillesztd, érthetetlen, hihetetlen, Isten tekintélyét porig
rombolo, és karomlasra indit6 hittételek eddigi értelmezéseinek
az O képviseletének szintereir6l tavozniuk kell. Reméljiik,
hogy e régieket levalto 0j hittani 1atdasmod igehlisége, méltod ész-
szerlisége ¢és erkolcsi magasrendlisége ezt a nagyon elkésett
helycserét megkonnyiti. Mindezek utin a jelen keresztény hit
tanait 6romhirnek nevezni enyhén szélva komolytalansag!
Orémhirrdl - joggal - majd csak az individuum létbebocsatasa
igaz valosagat feltard ,,Micsoda az ember” c. fejezetbdl meg-
ismerhetd isteni nagylelkiiség bemutatasa utan beszélhetiink!
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J. ,,Micsoda az ember” (Zsolt 8, 5 -7/Zsid 2, 5 -
8) (**)

(A két kulcsismeret®®* bibliai igazolasa)

A kovetkezékben a Szent Szellem legujabbkori, min-
den igazsagra elvezérld tanitasainak - (késObbiekben: III. ki-
nyilatkoztatas) - altalunk legfontosabbnak itélt tételeit ismer-
tetjliik, amely két ,,Kulcs-ismeret” altal, a sz6 szerint is ,,6gigé-
r6” tobb ezeréves hittitkok legtobbje egyszerre megoldodik.
Ezaltal megnyilik az érthetd, hihetd keresztény hittan felépité-
sének, majd pedig hirdetésének lehetdsége, amellyel belatha-
tatlan embertomegek feltdmadasa indulhat el, - ha éppen nem
is az eddig megszokott egyhazi elképzelés, hanem az Ur Jézus
értelmezése szerint: ,,én vagyok a feltdmadas™ (J 11, 25.). De
maradjunk a f6témanal.

Eldre bocsatjuk, hogy a Szent Szellem altal tudatositott
e két - egyén, egyhdz és vildgsorsdontd - , kulcs-ismeret” is-
mét az Ur Jézus (éppen nem véletleniil elejtett) szavaira, és
egyéb vildgos igei bizonysagokra épiil, hogy testvéreink teljes
bizalommal tarsulhassanak e - nem kis szemléleti valtozast
hoz6 igazsagok kifejtéséhez, végig viteléhez, - néhany atme-
neti valsagot is el6idéz6é gondolatsordhoz.

Ezek a jotékony ,,valsagok™ azonban éppen a jelenlegi
tomeges elszakadasbol, ill. tdvolmaradasbol esedékes haldlos
valsag végleges felszamolasara adatnak Istentdl! Nagyon kér-
jiuk, hogy e ,kulcs-ismeretek” egyszeriisége ne legyen az
elfogadas akadalya, hanem inkdbb Isten tokéletességének és
atyai szeretetének mintegy ,,kézzelfoghatd” bizonyitéka!

El6z6leg azonban arra a felbecsiilhetetlen értéki segitd

¥ % Multbeli létiink, életeinkrdl szélva préegzisztenciankrol - (P) -
jeleniinkbdl elkdvetkezo; esetleges testi 1étiinket emlitve reinkarnacionkrol
- (R) beszéliink. A P ill. R fogalmak ugyanazon végtelennek mondhatod
létfolyamatunk egy bizonyos szakaszanak nézépont szerint valtozo értel-
mi megnevezései.
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korilményre mutatunk, amely az altalunk tanulmanyozott kor-
szerll reformatus dogrnatikébanzg** a ,,mindenség univerzalis
hazavezetése, meggyogyitasa, Ujjateremtése, helyredllitasa”
kifejezésekkel jellemzett iranyzat nagyon hatarozott képvise-
letében rejlik. Az ,univerzalis helyreallitas” és e ,kulcs-
ismeretek” fogalma ugyanis olyan, egymast nem nélkiilozhetd
viszonyban vannak, mint pl. a magnes sarkak egymas iranti
vonzasa, vagy a robbandsszeriien egyesiilé kémiai elemek!
Kapcsolodasuk e munkara is elényosen hat ki. Altala egyha-
zaink eljutnak az egyetemes iidvoziilés folyamatanak rész-
letes, hiteles ismeretére, - nekiink pedig ennek elismerteté-
séért nem kell kiilon keményen harcolnunk, - ami pedig nem is
olyan régen elkertilhetetlen lett volna!

Hogy az egyetemes helyreallitis mechanizmusa na-
gyon egyszeriien érthetévé valjék, ahhoz azt sziikséges lehetd-
nek tartanunk, hogy

e amint fizikai vilagunk igen-igen sokféle alkoté anyaga
kapcsolodasabol allott eld —

e ugy a lathatatlan (szellem-) vilag mindségbeli sokféle-
sége is, Isten egyazon teremtési elemének, - a szabad
akaratu szellemnek - az O torvényéhez valo kiilon-
bozo viszonyulasa folytan alakult ki orokkévalo-
sagok sora alatt,

e a legmagasabb isteni szférdkban szolgdld szerafok, ke-
rubok, féangyalok, majd gyiilekezeteket, profétakat ve-
z¢rld, - minden egyes embert, gyermeket 0rz0, vezetd
¢s egyéb szolgald angyalokon at, - a bukottak széles
skalajan

e le egészen a satan legelesettebb angyalaiig. (Amint ezt
,G” fejezetiinkben 4t is tekintettiik.)

Végiil a fentiekbdl, mint eldzményekbdl kdvetkezd

22 %% Dr. Kocsis Elemér ,Dogmatika” 1976, Debrecen.
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J/1. Elsd kulcs-ismeret(**)

lényege abban all, hogy kegyelmes Isteniink a bukott an-
gyalokat emberi testbe telepitette,

o mégpedig azért, hogy lehetéleg az O szent Igéje altal,

e ¢s ha erre még elfogaddképtelenek, - akkor el6szor a
»szemet-szemért” szenvedtetve neveld viszonossagi
(karma) torvény utjan, - (Mk 4, 24.) - szelidségre, sze-
retetre nevelve, jjateremtve, - az egykor konnyelmi-
en elhagyott atyai hajlékba ismét befogadhatok legye-
nek!

*

Mivel az egyhazak, illetve a dogmatikusok minderrdl hallani
sem akarnak, a Szent Szellem minden (sziikséges) igazsagra
elvezérld oktatasai alapjan Urunk Jézus egyediil mértékado
igéit sorakoztatjuk fel meggyo6zésiikre! Az iitkozés abbol a
feliilletesen megalapozott tévhiedelembdél ered, amely sze-
rint Isten az engedetlen angyalokat visszafordithatatlanul
orok karhozatba taszitotta volna, szemben a blinds emberi-
séggel, amelynek szamara a megtérés lehetéségét az Ur Jézus
altal megnyitotta.

Kétségtelen, hogy maga az Ur beszél 6rok tiizréP***,
(Mt 25, 41.) ami a satdnnak és az ¢ angyalainak készitetett, -
(ez az egyhazak tévhiedelmét némileg mentheti), - azonban e
kijelentésével szemben az ezt elvben(!) érvénytelenitd igék
sorozatat mondotta el, - a dolgok végsé megvilagitasanak fel-
adatat pedig egyenesen a Szent Szellemre ruhdzta. (J 14,
26.;16,13.)

30 %% Ez alatt a kdrhozatra keriil6k lelkiismeretének - megtérésiikig - égetd
langja értendd. Az eredeti gordg Szentirasban ,,aion” all, ez azonban nem
az ,,abszolut” 6rok karhozat = ,,aion ton aionén” - hanem csak ,,ai6n” (a la-
tin ,,eon”), amely csak egy orokkévalosagi ciklust jelent.



62

Levezetéseinket az Ur alabbi kijelentései hitelesitik:
e ¢s semmit sem cselekszem magamtol, hanem amint az
Atya tanitott engem, ugy szélok” (J 8, 28.) ,.En azt be-
szélem, amit az én Atyamnal lattam.” (J 8, 38.)
e  Mert én nem magamtol szo6ltam, hanem az Atya, aki
kiildott engem, O parancsolta nekem, hogy mit mond-
jak, és mit beszéljek!” (J 12, 49.)
Mint pl. amit esetiinkben e foldi életiinket megel6z6 szellemi
létezésiink, préegzisztenciank (P) kinyilatkoztatasaul mondott.
M¢éghozza eme ,,elsé kulcs-ismeret” helyes istenkép alapozéd
fontossaganak szemléltetésére (J17,14-18.) haromszoros
megerositésben, hogy tudomésulvétele eldl semmiképpen ne
lehessen kitérni!®'**

Urunk Jézus teljesen egyértelmii - egyén, egyhaz és vi-
lag-sorsdonté mondatai igy sz6lnak (J17,14.):

e ,FEn a te igéidet nékik adtam, és a vilag gyiilolte oket,
mivelhogy nem e vilagbol valok, amint hogy én sem e
vilagbol vagyok.”

Es most Isten ,,hivatalos” szolgéi altal - kozel kétezer éven at -
nemlétezének tekintett’**, teljesen egyértelmii harom jézusi
mondat (J 17,14-16-18.) ki nem értékelésének bepodtlasara
vessiik fel a kérdést: ,Miért gylilolték az apostolokat is?” A
vilagsorsdontd valaszt Urunk szavaiban kaptuk meg. Azért
mert (J 17, 16.):

e _nem e vilagbol valok, amint hogy én sem e vilagbol
vagyok.”

1% Amint ez tortént az 543. évi konstantinapolyi zsinaton, a Platon tani-
tdsa nyoman préegzisztenciankat felmutatdé Origenész visszautasitasakor,
ill. eretnek(ség)nek bélyegzésénél. E haldlos tévhatarozat torténelmi egy-
hazainknak napjainkig is altalanos hivatalos allaspontjat képezi, ami ke-
resztény kulturvilagunk 80-95%-os hitetlenségének és erkolcesi stillyedtsé-
gének o oka.

?% %% azaz elsikkasztott
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Itt gondolkodd igazsagkeresés esetében indokolt a kérdés:
,,Hat az apostolokat nem e foldi anya sziilte?”” De igen, amint
Urunk Jézust is! Csakhogy létezésiik éppen gy, nem foganta-
tasukkal kezd6dott, amint az Uré sem, mert 0 ,,az Isten terem-
tésének kezdete.” (Jel 3, 14.; Péld 8, 22. 24. 25.).

fgy az Ur préegzisztencisja kétségbe vonhatatlan! De
baratkozzunk meg e fogalommal emberi vonatkozasban is,
mert Urunk véalaszéban, -az apostolok létezésének kezdetét is -
a sajatjahoz hasonlonak, - ,,az idok mélyén” torténtnek nyilat-
koztattak ki!

Ez pedig tomor messiasi bizonysagtétel, az ember
testi megjelenését megel6zo - szellemvilagbeli 1étbebocsa-
tasarol - préegzisztenciajarol. So6t, a J 17, 18. vers is azt
mondja ki, hogy az apostolok létezése sem foldi fogantata-
sukkal kezd6dott, hanem szellemvilagi 1étiikbol helyezte at
oket Urunk e foldi segitdivé:

e . Amiképpen te kiildtél engem e vilagra, ugy kiildtem

én is 6ket e vilagra.” (J 17, 18.)

Urunk préegzisztencidjahoz nem férhet kétség. De a fentiek
nyoman A tizenkét apostoléhoz sem! Kozottiik Judas kiilon
kategoria, mert red mondta Urunk:

o egy koziletek 6rdog” (J 6, 70.)
Ot mindségileg egybekapcsolja a farizeusok ,,6rdog atyatol
val6” osztalyaval. (J 8,44.) ez mar egy népes szervezet,
amelynek préegzisztencidja (p) ismét vitathatatlan, ,,mert az
ordog kezdettol fogva biinben leledzik” (1Jan 3, 8.). A
préegzisztenciat egész emberiségiinkre Kiterjeszto ige pe-
dig igy szol:

e _AKi a biint cselekszi, az 6rdogbdl van...” (1 Jan 3,

8.)

Ezzel bukott angyalsagunk kapott hiteles igazolast, az Urunk
altal szeretett apostol, mint legilletékesebb nyilatkoz¢ utjan, -
,aki nyugodott is ama, vacsora kozben az O kebelén”. (J 21,
20.)
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Urunk Jézus ill. Janos apostol fenti, egyszeri vila-
gos mondatait még a legrosszabb akarattal sem lehet fél-
reértelmezni! Egyhazaink részérdl tortént melldzésiik - a
foldi sorsalakulasunk rejtélyeit feltard, eme elsé ,,kulcs-
ismeretiink” gondos elsikkasztasa, - és ennek a durva hibanak,
- kozel kétezer év alatti nem észlelése, elvi helyesbitésének el-
maradasa, maga sem mindsithetd, dontéen negativ befolyasnal
enyhébben. Mindez a Szent Szellem messze izésének elszo-
moritd bizonyitéka, - az egyhazi tanito hivatalok bitorolt tekin-
télyének indokolatlan tovabbdrzése érdekében.

*

A szintugy egyhaz és vilag-sorsdontd —

J/2. Masodik kulcs-ismeret(**)

az ujratestetoltés (reinkarnacio) (R) igei igazolasa elott,
ismét mélyen szivleljiik meg Urunk Jézus el6z6 oldalunkon
jelzett mondatait. Ezek értelmében mértékadonak kell elfo-
gadnunk a tékozlo fir6l szol6 kozmikus érvényii példazatot,
ahol az Ur csak két fitirél szol, nem pedig haromrol.

Az egyhédzak ugyanis - 6rok karhozatot hirdetd allas-
foglalasukkal, - elvileg harmat szerepeltetnek, éspedig:

o Egy olyan elsét, aki végleg elszakadt atyjatol, és emi-
att 0rok karhozatra jutott. Szamara nincs visszafoga-
das!

o Egy masodikat, aki elhagyta atyjat, de késébb nyomo-
raban magaba szallt, visszatért, bocsanatot kért és ka-
pott.

¢ A harmadikat, aki fizikailag el sem tavozott.

Ezzel szemben a példazat csak két minoségi valtoza-
tot szemléltet: a szolgalatban megmaradot, és az atyatdl atme-
netileg eltdvozot! A végleg elvetett megmenthetetlenrél sz6
sem esik! Egyébként, nemhogy Istennél, de még egy normalis
érzelemvilagi embernél sem képzelhetd el, hogy két jocskan
engedetlen gyermeke koziil az egyiknek megbocsat, a masikat
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pedig engesztelhetetlen keménységgel ordkre torli atyai szivé-
bdl. Milyen alapon merészelik az egyhazak Isten szeretetét ilyen
képtelen részrehajlassal és kozonnyel megvadolni? A tékozld
fia példazatanak lényeghti értelmezése esetében tehat - a bu-
kott angyalokat™* semmiképpen nem lehet kizirni a meg-
térés lehetoségébol!

Ezt megersitéleg: Az Ur az Atyanal latottak és hallot-
tak alapjan(!) a Maté 5-ben a kovetkezd életszabalyok betartasat
tandcsolja igéi hallgatoinak, hogy a teremtményektdl elvarhatod
(relativ) tokéletességre eljussanak: ,,En pedig azt mondom nék-
tek: (44. vers)

o szeressétek ellenségeiteket,
e Aldjatok azokat, akik titeket atkoznak,
e jot tegyetek azokkal, akik titeket gylilolnek stb. + 45.,

48. versek.

Ha tehat ,,ezt mondja az Amen, a hil és igaz bizonysag, az Is-
ten teremtésének kezdete” (Jel 3, 14.) a mi Urunk Jézus, akkor
az egyhazaknak siirgdsen fel kell adniuk az Istennel szemben en-
gedetlen angyalok (szellemek) és emberek 6rok karhozatba
taszitasanak tévhiedelmét. Mert ehelyett (barmily nehéz elhin-
ni, de mint majd 1atjuk) a megtérés feltétele alatt, - szeretetet,
aldast, jotéteményt gyakorol felettiik!

Mindezt pedig az O abszolit bélcsessége, hatalma,
igazsagossaga és atyai szeretete legmélyebb halara indito
tokéletességével viszi végbe az alabbi (részben ismert) iranyel-
vek, illetve eddig elfogadhatatlannak bélyegzett modszerek
szerint: Az Ur szdmtalanszor és rendkiviil hatarozottan hangoz-
tatta:

o ,Térjetek meg, mert ha meg nem tértek, bizony elvesz-
tek”

A megtérést azonban csak cselekedetekben megvaldsitva tudja

elfogadni. (Mt 7, 21.; 25, 40.) Azonos irdnyzati a Mt 5, 26-beli

3 % akik e fejezet - messiasi igéinek bizonysagtétele alapjan is -mi, embe-

rek vagyunk. (1Jan 3, 8.)
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figyelmeztetés:
e Bizony mondom néked: Ki nem jossz onnan, mignem
megfizetsz az utolso fillérig.”
A megtérés tehat ki nem keriilhetd, Isten felsége, abszolut ha-
talma ¢és igazsdgossaga ehhez szilardan ragaszkodik.
*

De, hogy a megtérés serkentd nyomatékot kapjon, - a
végtelenségig sem huzodjon és felesleges szenvedésektdl men-
tes lehessen, - a szeretet parancsa mellett Urunk kozolte a
szigoru viszonossag torvényét is. A lelkiismeretiikre nem
hallgatokon ¢és a szeretettorvény konnyebb vagy durvabb meg-
sértdin sajat érdekiikben ez a viszonossagi, un. ,.karma” torvény
érvényesiil, (Id. az alabbi hat igét) mert az effajta lelkeket csak
az olyan, esetleg rdadassal is megtetézett szenvedés (Mk 4,
24.) képes gondolkodasra és jobb erkolcsi iranyvételre bir-
ni, mint amilyeneket 6k okoztak masoknak, - el6zd életeik
egyikében. Ez a viszonossag - isten igéjében évezredek ota, -
elére bejelentve varhaté mindazok szamara, akik életiikben a
szeretet torvénye ellen ilyen sulyosan vétenek. fme:

e _Aki embervért ont, annak vére ember altal ontassék

ki.” .M6z 9, 6.

o ..mert akik fegyvert fognak, fegyverrel kell veszniiik.”

Mt 26, 52.

o Amilyen mértékkel mértek, olyannal mérnek, sot, ra-
adast is adnak néktek.”
(Mk 4, 24.)
o ,Jaj néktek, akik beteltetek, mert éhezni fogtok, jaj nék-

tek, kik most nevettek, mert sirni és jajgatni fogtok.” L

6, 25.

e ,Ha valaki fogsagba visz mast, ¢ is fogsagba megy; ha
valaki fegyverrel 01, fegyverrel kell annak megéletnie.”

Jel 13, 10.6
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e _Amit vet az ember, azt aratandja is.” Gal 6, 7 3%
Ezek az igék egészen hatarozottan e foldi, és nem tulvilagi
tanit6 atélésekrol szolnak, amint azt a reinkarnacid ellenzoi
értelmezni szeretnék! Vért ontani, sirni, ¢hezni, jajgatni, meg-
Oletni, fogasagba hurcoltatni, csak e fizikai sikon lehet!

Azaltal pedig, hogy ilyen torténések Foldiinkon ésidék
ota, sok milliardos tomegben szakadatlanul zajlanak, ezzel
egyben a préegzisztencia (P) és a reinkarnacio (R) vilagrend;jé-
nek megannyi ,,é16” és letagadhatatlan bizonyitékat szolgal-
tatjak mindazok szamara, akik Isten feltétlen igazsagossaga-
nak, szeretetének igei dokumentumait készek igaznak tartani.

Ez a kivételt vagy engedményt nem ismerd igazsagos-
sdg azonban, hatart alig ismerd irgalmas szeretettel mun-
kalkodik! Minthogy a bukas a szellemvilagban aionok soka-
saga alatt ment végbe - és igy a ,rossz” beidegzése athatd
mélységii, - az Ur kimondta, hogy a j6 pasztor addig megy
az elveszett szazadik juh utan, és az asszony is addig keresi
az elgurult drachmat (L 15, 4. 8.) mignem megtalilja! Elv-
ben egyértelmii ezzel a 70 x 7-szer, azaz végtelen sokszori
megbocsatas ajanlasa (Mt 18, 22.).

E harom ige minden sziiklatoszogli iddbeli és érzelmi
lehatarolas lehetdségét kizarja! Ennek szellemében létesitet-
te Isten bolcsessége, szeretete és igazsagossaga a reinkar-
nacio kegyelmi vilagrendjét, hogy az emberi testbe telepitett
bukott angyalokat, - szent Igéjének, az igazsag beszédének
oktato életsorozatokon at vald rasugarzasa utjan, gondolat és
érzésvilaguk, bibliai szohasznalattal, - szivilk ujjaépitéséig
eljuttassa, - , mert a szivbdl szdrmaznak a gonosz gondolatok,
gyilkossagok, hazassagtorések™ stb. stb. (Mt 15,19.)

A messiasi figyelmeztetések, tanacsok megszivlelé-
sével, illetve enélkiil lefolyt foldi élet utan, a szellemvilagban
nagyon alapos, (makacs eseteknél igen-igen hosszantarto!)

% Ugyanezen idézetek a 3. fejezetiinknek maés szemszogbél is kiting
bizonyito ,,igeanyagat” szolgaltatjak.
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elemz6 kiértékelés helyezi fokuszba a még meglévd torvény-
telenségeket, - mindaddig, amig tovabbi lekiizdésiikre irdnyuld
¢letfolytatas sziladrd szandéka kitordlhetetleniil ,,bevésddik” az
uj testet Oltés elott allo szellemébe. Ezzel parhuzamosan a
gondviselés angyalai az elérendd cél érdekében mindig
segitdleg, - és mindig a viszonossagi torvény értelmében hata-
rozzak meg az elkovetkezd foldi élet koriilményeit, fontosabb
torténéseit, sot, testi adottsagait ig. 7%

Az irdnyitd ,,véset”, - mint hajlam, ,tudatalatti irdny-
fény”, - mint a lelkiismeret szava segit elkovetkezo foldi éle-
tiinkben a Kkitiizott erkolcsi célok minél jobb megkozelitésé-
ben. Aki erejét megfeszitve e munkdban magat nem kiméli, és
az 0jabb ¢élet kegyelmi lehetdségét a 10-5-1 talentum példaza-
tan okulva jol kamatoztatja, az hamarabb jut el Isten békessé-
gébe! (Fil 4, 7.) De egyszer - akar orokkévalosagok sokasaga
utan is, - e médon el kell jonnie a teljes megvalt(oz)asnak>***,
amikor minden térd meghajlik Isten eldtt, és O lesz minden
mindenben (Rom 14,11 Ezs 45, 23))

A foldi ember tehat orokkévalésagokat ativelo eloé-
lettel, préegzisztenciaval bir6é teremtmény, - és e vonatkozas-
ban hasonl6 az Ur Jézushoz, - bar (3, mint , Isten teremtésének
kezdete” (Jel 3, 14.) - ,,minden (fizikai testtel bird) teremtmény
eldtt sziiletett...” (Péld 8, 24 - 25.)

E két ,kulcs-ismeret” két szora redukalva is kifejezhe-
t0, mint - ,,préegzisztencia” és ,,reinkarnicié” - amelyek
eddig beépithetetlen fogalmaknak voltak mindsitve a ke-
resztény dogmatikdkban. A blinGs ember = bukott angyal
azonossag feltardsdval azonban olyan szerephez jutnak, mint
ama, - ,,épitok altal megvetett ko, - amely lett a szegletnek
fejéve.” (Zsolt 118, 22 - 23.; Mt 21, 42.) Tulajdonképpen na-
gyon sajnaljuk egyhazi 6rallo testvéreinket, hogy ilyen mély-

%% * Bévebben kifejtve a 3. fejezetben.
3% #x Bgvebben kifejtve a 5. fejezetben.
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rehat6 valtozast okozo ismeretekkel kell megterhelniink tudat-
vildgukat, azonban mindez nem mas, mint évtizedes nehéz
tusakoddsaikban mennyei vildgossagot kérd Oszinte érzéseikre,
imaikra érkezett realis segitségnyiijtas az Urtol!

Hogy dnmaguk ¢és a gylilekezetek el6tt jo lelkiismerettel
allhassanak meg az egyetemes fejloddés, egyhazat megilletd
szektoranak munkaldsaban, ezért a ,,préegzisztencia” illetve
»reinkarnacio” fogalmak legalitasat igazolo igék sokasagéaval
szolgalunk a Szent Szellem megvilagité munkaja alapjan. E16-
szor a legismertebb bizonysaggal foglalkozunk, amely az
utdbbi évtizedekben, mint kellemetlen hirndk, mar bizonyara
nyugtalanitotta az alaposabban gondolkodd teoldégusokat:
,Mit akar ez jelenteni? Taldn a foldi szerepét egyszer mar be-
toltott teremtmény 1) testben, 01j feladattal valé megjelenésé-
nek lehetdségét?” Igen!

J/3. A két kulcs-ismeret igei bizonyitasa(**)

Induljon hat a Szentiras, és ezen beliil Urunk Jézus nagy
bizonysagtétele!

e Malakias 3, 1.: ,,Imé, elkildom az én kdvetemet, és
megtisztitja elttem az utat...”

e Malakias 4, 5 - 6.: ,,Imé, én elkiildom néktek Illést a
préfétat, mielétt eljon az Urnak nagy és félelmetes
napja...”

El nem hanyagolhat6 koriilmény, hogy a tobbszaz-oldalas
Oszovetség két utolsd bekezdése éppen ennek a korszakfordito
bizonysagtételnek van szentelve a Szent-Haromsag bolcsessége
altal, mintegy 500 évvel az Ur megjelenése el6tt, végsd nyo-
matékos emlékeztetSil! Az id6k mulnak..., - és az Urnak an-
gyala, tobbek kozott igy szol Zakarids paphoz fiardl, a sziile-
tend6 Janosrol:

e L 1,17 ,Es ez O elbtte fog jarni az Illés szellemével
és erejével...”

e L 1,76.,Te pedig kis gyermek a magassagos Isten pro-
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fétajanak hivattatol; mert az Ur eldtt jarsz, hogy az O

utait megkészitsed...”
E profécia beteljesedik, - Janos prédikal, a megtéroket viz ala
meritéssel beavatja - hatalmasokat fedd, és bortonbe keril.
Innen kiilddtt két kdvetének tavozasa utan, az Ur az Ossze-
gyiilt sokasdgnak sajat kezdeményezésbdl sziikségesnek tar-
totta Janosrél, mint a sok szaz éves malakidsi profécia ,tar-
gyarol” bizonysagot tenni a Mt 11, 7 - 19. szerint. Mi csak az
e szempontbol leglényegesebb részeket idézziik.

e Mt 11,10. ,Mert O az, akir6l megvan irva: ime én el-
kiildom a te orcad eldtt, aki megkésziti eldtted a te
utadat...”

e Mt 11,14. ,Es ha be akarjatok venni Illés 6, aki eljo-
vend6 vala. Akinek van fiile a hallasra, hallja.”
Teljesen elvitathatatlan messiasi bizonysagtétel a

Janos-1llés személyi azonossagrél! Az Ur elére tudta, hogy
lesznek kételkedOk, ezért tette hozzd megjegyzéseit, és ha-
sonlitotta hallgatoi szellemi érettségét atfogdan - a piacon szo-
rakoz6 gyermekekéhez - (Mt 11, 16 - 17.) De mi mar ne le-
gylink ilyenek! Annal kevésbé, mert Mt 17,10 - 13-ban tjra
e kérdéssel taliljuk szemben magunkat, ezuttal azonban a
tanitvanyok altal felvetve, a megdicséiilés hegyén tortént fel-
ocsudasuk utan:

e Mt 17,10 - 13. ,Es megkérdezték 6t az 6 tanitvanyai,
mondvan: Miért mondjak tehat az irastudok, hogy
elébb Illésnek Kkell eljonie? Jézus pedig felelvén mon-
da nékik: Illés bizony elj6 el6bb, és mindent helyreal-
lit; De mondom néktek, hogy Illés immar eljott, és
nem ismerték meg 6t, hanem azt mivelék vele, amit
akaranak. Ezenképpen az ember Fidnak is szenvednie
kell majd 6t6liikk. Ekkor megértették a tanitvanyok,
hogy Keresztelé Janosrol szola nékik.”

Ha nem helyénval6 a tanitvanyok kérdése, az Ur hallgatott,
vagy leintette volna Oket, de ehelyett masodszor is vilagos
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bizonysagot tett a Janos-Illés személyi azonossagarol. A
Szent Szellem pedig Mark ¢és Lukacs tjan még kétszer irdsba
rogzitette - mint késoéi idékben elhangzo, - minden igazsagra
elvezérld tanitasainak tdmadhatatlan alapjat! Miel6tt tovabbi
igei bizonysdgokat sorakoztatnank fel, még egy tobbszor ta-
pasztalt, cstinya probalkozast kell megemliteniink a 3. sz. idé-
zettel kapcsolatban. Meégpedig azt, amely szerint sok teologus
e szovegrészt: LEs ez O elstte fog jarni az Illés szellemével és
erejével” Uigy probalja értelmezni, mintha itt ,,egy Illés szelle-
mével lenne irva, nem pedig ,,az Illés szellemével”. Ez azt je-
lentené, hogy csak egy Illés-szerli szellem Oltene testet Janos-
ban, de nem az az individuum, aki annak idején Illés proféta
szerepét betdltotte.

Ez a ferditési szandék az Ur Jézus teljesen egyértelmii
bizonysagtételének semmibevételét jelenti! Egyébként korsze-
ri forditdsok e helyen (Mt 11, 14.) mindig az: ,.er selbst ist
Elias...”; Johannes ist tatsichlich der Elija”; ,,r ist tatsdchlich
Elias” értelmezést alkalmazzak. Ha az eredetiben nem igy all-
na, biztosan nem igy irndk, de a tudomanyos tisztesség erre
kényszeriti a forditokat.

Még azzal sem hiusithatdo meg a Janos-1llés azonossag
elismerése, hogy Janos a neki feltett kérdésre: ,,Illés vagy-é
te?”” (J 1, 21.) - a ,,nem vagyok” tagado vélaszt adta. Ugyanis
arra a kérdésre: a proféta vagy-¢? - szintén tagado valaszt
adott, - holott erre ugyanugy, mint Illéssel valo azonossagara
vonatkozoan, a legilletékesebb nyilatkozoé - az Ur Jézus - azt
allapitja meg: ,,Mert mondom néktek, hogy azok kozott, akik
asszonytol sziilettek, egy sincs nagyobb proféta Kereszteld
Janosnal, stb.” (L 7, 28.)

Tehat Illéssel valo azonossaga - ennek tagadasa elle-
nére éppen tigy az Ur altal bizonyitott, mint profétai mivol-
ta, - ennek tagadasa ellenére! Janos el6tt letakart volt a mult, de
Krisztus el6tt nem! Kereszteld Janos a dolgok rendje szerint
nem tudhatta, hogy 6 minémii szellem, amint az Ur bizonysaga
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szerint tanitvanyai sem tudtak, és senki sem tudja az Ur Jézuson
kiviil, hogy minémii szellem lakik kiben-kiben. (L 9, 55.)

Milyen csodalatos az O neve, illetve szolgalatanak jelle-
ge: kialtd szo, utkészitd. Ma is tokéletesen raillik. Ugyanis a
réla megirt bizonysag, mint kialté szo, a mennydorgés erejével
jelenik meg az ujabbkori kijelentések bevezetésénél. Ajanljuk
lelkipéasztor testvéreinknek (mert az ¢ oldalukrél tapasztaljuk a
legnagyobb merevséget e kérdés helyes megitélésével szem-
ben) - kiséreljék meg nagyon alapos, minden részletre kiterjedd
munkéaval megvizsgalni, mit akart a jo Isten eldrelatd bdlcses-
sége a Kereszteld Janosrdl irottakkal elérni? Mert, hogy hatéaro-
zott célja volt vele, az biztos! Malakias és az evangélistaik
nem valami fantasztikus véletlen folytan irtak le rola szo6lo
egybehangzé feljegyzéseiket. Ujbol kérjitk: vizsgalodjanak
irastudo testvéreink, - jO vagy rossz eredmény szarmazik az
azonossag elismerésébdl?

Mi e munkénkban allitjuk és bizonyitjuk, hogy Isten
szandékanak megértése, ¢s a rola hirdetett tulajdonsagok (abszo-
lat bolesesség, hatalom, szeretet, igazsagossag) csak a Janos-1llés
azonossagbol kovetkezok elismerése altal tarthatok fenn, il-
letve vezethetok le! Az eddig hirdetett hittanok e négy f6
szempontnak egyenesen ellene mondottak, és ezért az altalanos
hitetlenség els6szamu alap-okava valtak.

Ezek a Keresztelo Janos-Illés azonossagat bizonyito
idézetek teljes egyértelmiiséggel ismertetnek meg benniinket
azzal a ténnyel, hogy a foldi embernek sziiletését megelozéen
minden esetben szellemi létezése és fizikai élete, azaz
préegzisztencidja van. Az ember nem mas, - mint Isten szel-
lemi teremtményeinek testet 6ltott megjelenési forméja, vala-
milyen - Altala sziikségesnek latott célzattal. Janos-Illés eseté-
ben nem bilinhddés vagy tokéletesedés volt a testben valé meg-
jelenés célja, hanem szolgalat. Angyal = Angelos = kiildott,
kovet.

Az idézetsorbol lathato, hogy Janos az Ur Jézus kovete,
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kiildotte, angyala volt. A foldi ember bizonyos koriilmények
szliksége szerint vagy Isten angyalanak vagy pedig a satan an-
gyalanak megjelenési forméaja. Hogy melyik szerepben ¢€l, az
szellemének és szivének tartalmatol fligg!

A Janos-1llés azonossagnak mintegy erkolcsi ellen-
polusa olvashaté Tirus kiralyarél az Ezekiel 28-ban: (olva-
sand6 1 - 19-ig) csak kivonatosan idézziik:

o Te valdl az ardnyossag pecsétgytiriije, teljes bolcses-
séggel, tokéletes szépségben... Edenben Isten Kkertjé-
ben voltal; Valal felkent oltalmazé kerub... Feddhe-
tetlen voltal utaidban stb... belsdd erdszakossaggal telt
meg, ¢s vétkezél, azért levetélek téged az Isten hegyé-
rol, és elvesztelek te oltalmazd kerub... A foldre ve-
tettelek... a kiralyok el6tt adtalak szemiik gyonyoriisé-
gére... Es tevélek hamuva a foldon mindenek lattéra...”
(vissza a 9. vershez): ,,Vajon mondvan mondod-e meg-
616d eldtt: Isten vagyok én, holott ember vagy, és nem
Isten a téged atiitonek kezében. Koriilmetéletlenek hala-
laval halsz meg, idegenek keze altal.” stb.

Ez az idézet a Janos-11lés azonossaggal egyiitt az esetek pro-
totipusa! A Janos-Illés azonossag el nem vitathato! Ebbdl ko-
vetkezden pedig az ezékieli idézet szintén nem egy képletes
torténet tobbé, hanem ragyogd bizonysag arra, hogy a fényes
nagyhatalmi angyalbdl foldi nyomorusagba, megalaztatasba
kényszeritett ember lesz, ha az isteni rend szolgalata helyett gog
¢s az er0szak veszi at a sziv feletti uralmat.

Ez az idézet az el6bbiekkel egyezden bizonyitja,
hogy a Foldre testesiilt bukott angyal=blinds embernek szel-
lemvilagbeli elélete, préegzisztencidja van. Tehat az ember
palyafutasa nem a foldi megsziiletéssel kezdodik.

Nézziik tovabb - mi az ember!

e Olvasandé Lukécs 15, 10. Itt nyilvan latjuk, hogy or-
vendeznek a mennyei angyalok egy blinds ember megté-
résén. Megtérni csak oda lehet, ahol mar valaha vol-
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tunk! Miként az elveszett juh, drachma, s6t a tékozlo
fia is oda keriilt vissza, ahonnan elveszett, ¢s ott oriil-
nek neki, ez nyilvan adja a felismerést, hogy a blinb6l
megtérd ember is oda jut vissza, ahonnan elveszett, és
ott oriilnek neki! Tehat a biinés ember nem mas,
mint mennybél elveszett, lebukott angyal. Nagy-
szerlien egybevag ez az Ezékiel 28, 14. 17. 18. bizony-
sagtételével!

e Olvassuk tovabba az Efezus 1, 10-et:”...az id6k teljessé-
gének rendjére nézve, hogy ismét egybeszerkeszt maga-
nak mindeneket Krisztusban, mind amelyek a mennyben
vannak, mind amelyek e F6ldon vannak.” Itt is vildgosan
adja elénk az Ige: ,,ismét egybeszerkeszteni” csak azt
lehet, ami mar egyszer egyiitt volt. A Fold lakosai a
mennybdl kiszakadt angyalok testet dltései, ezekért jott
Jézus, hogy megkeresse €s megtartsa, ami elveszett.
Honnan veszett el? A mennybd6l. (L 19,10.)

e Olvasando Filippi 3, 20.: ,,Mert a mi orszagunk a meny-
nyekben van.” Itt P4l kb. ezt mondja: mennyei lakosok
vagyunk, csak most egy idore elszarmaztunk onnan.

De kovetkeznek Urunk Jézus egyediil mértékado (és sem-
miféle ellentmondast nem tiird!) kijelentései. Pl:egy emberi
testbe telepitett 6rdogrol:

e Jo6,70.: ,Nem én valasztottalak-€ ki titeket, a tizenket-
t6t? Es egy koziiletek ordog.”

e A ]S, 44-ben nagyszamu, - emberi testben ¢l6 ordog-
rol szol, - igy: ,,Tiaz 6rdog atyatol valok vagytok...”

Az Ur fenti kijelentései hitelesitik a Janos és Pal apostolok altal
irottakat, amelyekben mar - igen csekély kivételtdl eltekintve
(pl. misszios szellemek) - a teljes emberiségre kiterjeddleg kell
értelmezniink 6rdogi eredetiinket. A minden id6k barbar népir-
tasai utdn napjaink - satdni gonoszsdgu - terrorizmusa errdl
mindenkit hatdsosan gy6zhet meg!

o 1J. 3,8. 10.: ,,Aki a biint cselekszi, az ordoghol van”
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stb.

e 10. v.: ,Errdl ismerhetdk az Isten gyermekei és az 6rdog
gyermekei: aki igazsagot nem cselekszik, az egy sem Is-
tentdl vald, €s az sem, aki nem szereti az 6 atyjafiat!”

o Igy jellemez benniinket, biinds embereket Pl a Rom 3,
10 - 18-ban: ,,Nincsen csak egy igaz is, nincs aki meg-
értse, nincs aki keresse az Istent. Mindnyajan elhajlot-
tak, egyetemben haszontalanokkd lettek, nincs aki jot
cselekedjen, nincsen csak egy is! Nyitott sir az ¢ torkuk,
nyelviikkel 4lnoksdgot szolnak; aspis kigyd mérge van
ajkaik alatt. Szajuk telve atkozddassal és kesertiséggel.
Labaik gyorsak a vérontasra, Gtjaikon romlas és nyomo-
rasag van, ¢s a békességnek Utjat nem ismerik.”

o Jel 12,9.:,FEs vetteték a nagy sarkany, ama régi kigyo -
aki neveztetik ordognek és satannak, aki mind az
egész foldkerekséget elhiteti, - vetteték a Foldre, és az
O angyalai is 6vele levettetének.” stb.

o Jel 12, 13.: ,Mikor azért latta a sarkany, hogy O levet-
tetett a Foldre, kergetni kezdé az asszonyt, aki a filt
sziilte.” stb.

Napnal vildgosabb bizonysagunk, hogy foldi ember a menny-
bdl idehelyezett bukott, 14zad6 angyal!
Az utobbi hét idézetnek teljes mindségi ellentéte:

e J17,14.16. 18.: LEnate igédet nekik adtam: és a vilag
gyulolte 6ket, mivel hogy nem e vilagbdl valok, amint
hogy én sem e vilagbol vagyok.”

Megvaltonk eme dontd fontossagli nyilatkozatai - ha
még egyaltalan sziikséges - tovabb erdsitik azt a tényt, hogy a
foldi ember jovevény, akinek e foldi élete elott mar volt léte-
zése egy masik vilagban. Megtudjuk ebbdl az idézetbdl, hogy a
tanitvanyok egy masik vilagbol, égitestrél az Ur Jézus altal szol-
galattételre kivalasztott, e foldre kiildott munkasok - angyalok!

Tehat egy jobb csillagzaton mar ¢lték szellemi ¢letiiket,
minként az Ur Jézus is az O istenfitii életét. Tokéletes bizonysag
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arra, hogy a foldi ember - ha Isten torvényében €l - a menny
angyala, kiildotte; ha torvénytelen, akkor a sitan angyala, és
hogy mindkett6 préegzisztens teremtmény!

Tovébbi bizonysagok az ujra testetdltésre:

e Mt 23, 29 - 31.: ,Jaj néktek képmutatd irastudok és fa-
rizeusok! Mert épititek a profétak sirjait, és ékesgetitek
az igazak siremlékeit. Es ezt mondjatok: Ha mi atyaink
koraban éltiink volna, nem lettiink volna biintarsaik a
profétak vérében. Igy hat magatok ellen tesztek bi-
zonysagot, (mint) hogy fiai vagytok azoknak, akik meg
olték a profétakat.”

Akikkel az Ur beszélt, azok elitélték a profétak gyilkosa-
it, nem tudvan, hogy 6k maguk voltak azok a gyilkosok el6-
z6 életeikben. De az Ur felfedte ezt el6ttiik és el6ttiink! Isten
Szent Szelleme pedig irasba rogzitette 2000 évvel ezel6tt, hogy
- ha elérkezik a titkok megnyitdsanak ideje, - irott alapja legyen
mindannak, amit ugyanez a Szent Szellem tanit napjainkban,
hogy senki ne mondhassa: ,,nincs leirva Isten Igéjében!”

Egy masik, ugyancsak vilagos bizonyiték az
ujratestetoltés bibliai fellelhetdségérdl az agg Simeon torténeté-
hez fiiz6édik: Olvasando: L 2, 25 - 35. Simeon aldast mond a
gyermek Jézusra, profétal az Urrdl, sajat halalarol és Maria
szenvedéseirdl. Ennek alapjan érthetjiik meg a J 8, 56-ban irot-
takat, melyben ugyancsak maga az Ur Jézus mondja a zsi-
doknak:

e ,Abraham, a ti atyatok Srvendezett, hogy meglatja az
én napomat, latta is, és oriilt.”

Abrahiam testben ismét megjelent, mint Simeon, igy valt
lehetdvé, hogy lassa, és Oriilhessen Jézusnak.

o Ide kivankozik a haladékot kapott fligefa esete is! L 13,
6 - 9. A gyiimdlcsszolgaltatds harom meddd éve utan
még egy negyedik esztend6t is juttatott a kegyelem a
fiigefa szdmara az irgalmas kertész tanacsara.

Az ember élete végén is mérleget vonnak az égi hatalmak, és
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bizony gyakran kell meddé életet megallapitaniuk! Kérdezziik:
a fiigefa itt nem a biinds, haszontalan embert példazza-e? A
haladék pedig - egy teljes gyiimdlcshozo esztendd - nem felel-e
meg egy Ujabb teljes emberi életnek az Gjra-testetdltés torvénye
értelmében? Bizony, elvileg tokéletesen megfelel! Ezt a példa-
zatot is azért mondotta el az Ur, hogy az egyetlen foldi élet hite
mellett kardoskodokat meggondolkodtassa!

o Mt 5, 48.: ,Legyetek azért ti tokéletesek, miként a ti
mennyei Atyatok tokéletes.” Ugyan mikor lenne egy
f6ldi ember alkalmas az angyalok tarsasagéra, ha csak
egyetlen életiink lenne?

De a végtelen szeretetli Atya Isten o6rokkévalosagokat athidalo
tiirelmével varja vissza tékozld gyermekeit, hogy ismét az O
hajlékahoz ill6 lelki ruhdzatban jelenhessenek meg. Ezt a ru-
hat segiti rank az Ur Jézus beszéde és ennek hordozéi: az
Igazsag Szellemei az ujratestetoltés kegyelmi intézménye
utjan. Enélkiil Urunk felszolitasat teljesen irredlis fecsegésnek
lehetne csak mindsiteni. De ennek ismeretében azonnal realissa
valik. Az Ur esélyt ad a L 6, 40. szerint is: ,,Nem feljebb val6 a
tanitvany az ¢ mesterénél, hanem mikor tokéletes lesz, minden-
ki olyan lesz, mint mestere.” Ehhez azonban mérhetetlen mun-
kalkodasi id6 sziikséges, ami az ismételt testet oltésekkel ada-
tik is - kegyelembdl.

A préegzisztencia kivalo bizonyitékat szolgaltatja a

e ROm 9, 12 - 14. verse: ,,Megmondatott néki, hogy: A
nagyobbik szolgal a kisebbiknek. Miképpen meg van
frva: Jakobot szerettem, Ezsaut gyiiloltem.”

Mit mondunk tehat: Vajon nem igazsagtalansag ¢ ez az Isten-
t61? Tavol legyen! De a kérdésnek nem a kovetkezd vers a nyit-
ja, mely szerint Mozesnek ezt mondja: ,,Konyoriilok akin ko-
nyorilok, és kegyelmezek annak, akinek kegyelmezek.” Isten
tokéletessége ilyen Otletszerli, onkényes allasfoglalast nem en-
gedhet meg, mert ellenkeznék igazsdgossagaval és szeretetével.
A kérdésre az ujratestetoltésben talalunk megnyugtato va-
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Ha Isten ilyen sulyos megkiilonbdztetést tett, - és

irasba is rogzitette, - akkor ezt csak az el6z0 életbéli magatarta-
sok alapjan mondhatta, az igazsdgossagaba vethetd hit lerom-
bolasa nélkiil! Néhany beszédes Oszovetségi igehely az
ujratestetoltés, illetve préegzisztencia igazolasahoz:

Sam L. 2, 6.: ,,Az Ur 8l és elevenit, sirba visz és vissza-
hoz.”

Zsolt 84, 8.: ,Erdrdl erdre jutnak, mig megjelennek Is-
ten el6tt a Sionon.”

Ezsa 27, 13.: ,Es lesz ama napon, hogy megfujjak a
nagy kiirtdt, és eljonek akik elvesztek Assziria foldében,
és akik kitizettek Egyiptom foldébe, és leborulnak az Ur
eldtt a szent Jeruzsalemben.”

Jer 1, 5.: ,miel6tt az anyaméhben megalkottalak, mar
ismertelek...”

Jer 12, 16 - 17.: ,Es azutan, ha kigyomlialom o6ket, is-
mét konyoriilok rajtok, és visszahozom dket, kit-kit az
6 orokségébe, kit-kit az 6 foldébe. Es ha megtanuljék az
én népemnek utait, és az én nevemre eskiisznek ilyen
moédon: ¢é1 az Ur, amint megtanitottak népemet eskiidni
a Baalra, akkor felépiilnek majd népem kozott” stb.

Jer 18, 4.: ,Es elromla az edény, amelyet O készit vala,
¢s amely agyag volt a fazekas kezében, és azonnal mas
edényt készite bel6le, amint a fazekas jobbnak latta
megkésziteni. Es széla az Ur nékem mondvan: Vajon
nem cselekedhetem-¢ veletek ugy, mint ez a fazekas,
6h Izrael haza? Ezt mondja az Ur imé, mint az agyag a
fazekas kezében, olyanok vagytok ti az én kezemben,
6h Izrael haza.”

Az Ur a teremtés mozzanatait vazolja és mondja
Jobnak a Job 38, 21-ben: ,,Tudod te ezt, hiszen mar ak-
kor megsziilettél, napjaidnak szama sok.”

Az idézetek megtamadhatatlan hatarozottsaggal bizonyit-
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jak, hogy az ember létezését nem a f6ldon, hanem a terem-
tettség mas helyén, az Atya hazanak egy mas hajlékaban
kezdette el, és a Foldre csak szellemi elbukasa utan keriilt
Isten végtelen kegyelmébdl! Bizonyitjak tovabba a tobbszori
testetoltés rendjét, melynek természetes folyomanya - az egyes
foldi életek kozotti Ontudatos szellemi élet, - hasznosan kitoltve
a kiértékelés, illetve a kovetkezo életre valo felkésziilés felada-
taval. A Biblidban az ¢€let és hit kérdéseire vonatkoz6 példakat és
valaszokat taldlunk, az eseteknek tgynevezett prototipusait,
hogy az élet gyakorlatdban el6forduld esetek a legilletékesebb
helyen, a Szentirasban megirt alappal rendelkezzenek!

Isteniink végtelen szeretete és bolcsessége rendezte
ezt igy, hogy a Szent Fia altal elkiildendd, és minden isme-
retre elvezérlé Szent Szellem tanitiasainak jogalapot adjon.

Még sok hasonlo idézet kinalkozik, de kozlésiik feles-
leges, hiszen az egész Szentiras nem all masbdl, mint Isten
hosszu tavu visszafogadé kegyelmének szemléltetésébol,
mégpedig az isteni kijelentés fokozatossaganak rendjében!

Nem sziikséges bovebben taglalni, hogy Moézes szigoru,
haragvo és biint konyorteleniil biinteté Istenét az Ur Jézus mar a
tékozlo fiti példazataban mint elszakadt fidért bankodo, és azt
orommel visszafogadd szeretd Atyat éllitja elénk! Mi, e késoi
kor gyermekei engedjiik meg Istennek, hogy az O Szent Szel-
leme még tovabb menjen szeretete mértékének megmutatisa-
ban! Amit mond, az irott Igében le van rogzitve évezredek ota,
csak meg kell litnunk a megszokott szavak mogott az \j
tartalmat!

*

o Az ujratestetoltés torvényének hatalmas ereji igazo-
lasa nyugszik az isteni kijelentés fokozatossagaban
is!

Az a mddszer, amellyel Isten az emberiséghez sz61
1./ Mbzes,
2./ Jézus és



80

3./ Szent Szelleme altal - csak abban az esetben érthetd
¢s indokolt, ha a fokozatos kijelentés — nem mindig mas és
mas, de ugyanolyan értelmi és érzelmi kezdetlegességgel bird
személyeket talal a foldi élet munkateriiletén, hanem ha az O
fokozatosan - mind gyengédebbnek kinyilvanitott szeretete
az idokben periodikusan megjelend, - tehat allandoan fejlo-
dé ugyanannak a személynek adatik tudtul. Még egyszeriib-
ben: az embernek szellemi megérleléséhez, vagyis a halalbol az
¢letre vald eljutdsdhoz Isten kijelentésének minden fokozatat
megismernie és abbdl vizsgaznia kell!

e Kitlinben megerdsiti eme égi tanitd-gydgyitdé mddszer
igaz valosagat Urunk J 14,16 - 26.; 16, 12 - 15. sz. igéi-
ben a: ,hozzatok; hordozhatjatok; titeket; nektek; ve-
letek” megszolité szavainak, (mar a bucsuzas tragiku-
mabol is folyd) -abszolut személyes jellege.

E hat mondaton beliil - teljesen egybehangzoan tiz alkalmazas-
ban - mind az id6ben ujra testet 6lté apostolokra, mind pedig
reank, az ugyszintén kegyelembdl - még tobbszor megjelenhetd

igeolvaso, - jézuskeresokre is értelmezve.
*

Azt tudjuk, hogy a mozesi idék embere a tizparancsolat
betartasa altal életre jutott! Az Ur Jézus felemelte a kovetelmé-
nyeket, és ugyanezeknek a torvényeknek a cselekvd megtar-
tasan feliil, szellemben valé élését irta elé: ne gondolj, ne ki-
vénj, ne haragudj, ne nézz, stb.

Isten nem személyvalogato, hogy egyes gyermekeitol

e Mozes elott semmit,

e Mozes koraban mar hatarozott szabalyokat,

o Jézus tanitasai altal pedig még a lelket, szellemet is

megkoto parancsok betartasat koveteli,

hanem az O bolcsessége ugyanazt a személyt allitja az egymast
felvaltd korokban fokozddo kovetelmények elé¢! Amint az isko-
lakban ugyanannak a gyermeknek fokozatosan mind komo-
lyabb anyagot kell elsajatitania. Mit érne az az oktatas, ha egy
csapat 6 éves gyermeket gépiesen elosztananak 8 felé, és mind-
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egyik csoport az altalanos iskola egy-egy emelkedd osztalya-
nak tananyagaban részesiilne!

Kérjiik, ne tartsdk ezt haszontalan példalodzasnak! Az
els0s képességeinek megfeleld feladat el¢ allana, a tobbivel
azonban semmit sem tudna kezdeni a tanit6ja, mert még nem
sajatitotta el a megeldzd évfolyamok tananyagéat!

Nos, igy van Isten a blinds emberrel is! Miként az isko-
laban, allando6 munka folyik a legalsé osztalytol az egyetemek
legfelsé évfolyamaig, ugyanigy az emberi lelkek is fokoza-
tosan tanuljak meg az Isten torvényei szerint valo jarast,
érzést, - a szemet-szemért elvtol kiindulva a ,,tartsd oda a
jobb orcadat is” szinvonalig! E két sz¢ls0ség kozott sok osz-
taly, sok probalkozas, tanulas helyezkedik el. Nem kivéanja Is-
ten, hogy a csticson kezdjiik!

*

Az eddigiek 6sszegzésélil: - lathatjuk tehat, hogy a Szent
Szellem egyik ujabbkori kijelentése - mely szerint a biinos foldi
ember nem mas, mint a mennybél engedetlensége miatt el-
tavolitott, és megtérésre utasitott bukott angyal testbeoltoz-
tetett megjelenési formaban, - tokéletesen betdlti a ,,Hittan-
mindsité szempontok™ feltételeit: (,,F” fejezet)

1. Mert egyezik Isten irott Igéjének szellemével, de még
betiijével is!

2. Mert egyezik a jozan értelem igaz itéletével, semmi
¢sszerlitlen vagy hihetetlen nincs benne, és

3. mert teljes egyezésben van az életben tapasztalhatd je-
lenségekkel.

Tovabba mindenben egyezik az isteni tokéletességbol

eredd

4. abszolut bolcsesség

5. abszolit hatalom

6. abszolit igazsagossag

7. abszollt szeretet szempontjaival.

Mindezzel ma, a ,hit kérdésében tévedhetetlen” (???) egyhézi
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tanitohivatal -(Origenészt elitéld zsinatanak®’* ember millidrdo-
kat hitetlenségbe dontd) tévedését helyesbiti Isten irgalmazo
szeretete! A most kovetkezd , K utdni - 1 - 9 sz. - fejezetekben
ellenallhatatlan erdvel nyilvanul meg a napfényre jutott igaz-
sdg, amikor is az individuum létbelépésének valosagot fedo
alapozésa altal - mintegy varazsiitésre, az osszes, - eddig ért-
hetetlen hitrombolé hittétel, - Istent dicséro himnussza ala-
kul, minden értelmes igazsigkeresé elott!’***

(Az erkolcs hirdetoi )

K. Valésagot tagadnak, - valétlant tanitanak!
(™)

Az Urunk Jézus 4ltal megigért, minden igazsagra elveze-
td Szent Szellem(ek) (J 14, 16. 26.) kb. 1840 6ta - iskolai rend-
szerességgel hangzd tanitdsainak koszonendéen - kultur-
vilagunkban sok helyiitt, - nalunk a ,,J” fejezetiinkben allott
egybe az isteni igaz valosag sziklajan nyugvé (Mt 7, 24.), ezal-
tal tobbé el nem titkolhatd (sikkaszthat6), vilagrendezd erdvel
bird, latasnyito igecsoport.

Rendeltetése, hogy levaltsa a kultur-emberiséget
kozel kétezer év oOta uralé tévtanitast, a kreacianizmust,
amely szerint egyetlen foldi életiink a test fogamzasaval indul,
majd Mennyei Atyank altal ekkor odateremtett, halhatatlan
lélek - (majdani) - kilépésével ér véget, és kertil életvitele sze-
rint 0rok tidvosségbe vagy karhozatba.

Ezt a vilaghitetlenséget sziilo, okori ismerethianyt
tiikr6z6, nagyon emberi elképzelést torli el Urunk Jézus a J 17,
14. 16. 18. versbeli igéivel. - (1d. még: ,,J” fejezet kiemeléseit,
¢és 19. pontjat) - amelyekben 1étezésiink elindulasat haromszoros

37 % Konstantinapoly 543.; a préegzisztencianizmus eretnekséggé nyilvanita-
saval
%8 % Siiritett attekintésiik a 9. sz. fejezetben talalhato!
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megerdsitéssel az 6véhez nagyon hasonléan - (nem azonosan!)
a szellem, (angyal) vilagban kezddédének nyilatkoztatta ki, -
tehat nagy nyomatékkal - préegzisztenciankat (P) adta tudtul
vilagunknak.

Ezaltal az ,,okkeresé embert” 6sidOk ota, - de legijabb
korunkban kiilonosen kinz6 vilagrejtély, - a sorsok, képes-
ségek, testi-lelki alkatok Kkiilonbozésége okanak megismeré-
sére segiti el, - az eltérd mélységli angyalbukasbdl isten végte-
len, visszavaro atyai kegyelmének koszonhetden (1 15, 4. 8.),
javitd tanulasra tobbszor is testet 6ltd, reinkarnalodo (R) foldi
embert - az urunk Jézus altal - igéiben elénk tart ut (j 14, 6.)
tokéletes elsajatitasara segitése céljabol. (Mt 5, 44 - 48.)

A préegzisztencia és reinkarnacié vildgrendi kulcsfo-
galmak ismeretében és alapos atgondolasaval, - valosagot fedd
magyarazatot kapunk életiink nehézségeinek eredeztetd okairdl,
melyek nem a ,,sors szesz€lyébdl” méretnek ki reank, - hanem
bukott angyalmultunkbol kovetkezden, - szellemvilagbeli és
testi elééleteink (préegzisztencidink) kiilonbozé mélységii tor-
vénytelenségeinek visszatiikrozodései, - amelyek - elhagyasukra
0sztonzo, tanitd, neveld kovetkezményekként érnek utol ben-
niinket e fldi életiinkben. Egi pontossagn rendben, az 1.Méz 9,
6.; Mt 26, 52.; Mk 4, 24. ; L 6, 75.; Jel 13, 10.; Gal 6, 7. igék
szellemében. (szovegiiket 1d. a 99-100. oldalakon).

gy az ember ezt megtudvan tobbé nem Istent vagy a
»Gondyviselést” okolhatja (kdromolhatja) esetleg hatranyos
koriilményekkel (latszolag teljesen alaptalanul) terhelt életé-
ért. Hanem Kki-ki csak sajat magat okolhatja, mert nagyon is
volt el6zmény. Csakhogy ennek lehetdségét egyhdzaink - ala-
pos tanulmanyozas helyett - a Szent Szellem(ek) 1840-es évek
Ota hangzo, - minden igazsagra elvezérld (J 16, 13.) munkéja
ellenére is betegesen tagadjak.

Ebbdl eredden - minden, meg nem ismert elézményli
szenvedés nyomaban ébredd, évezredes atok és karomlas-
tomeget még hitetlen ajkakrol is, - maguk a keresztény egyha-
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zak - teljesen akaratlanul, - automatikusan terelik végtelen
szeretetii Mennyei Atyankra, - aminek kovetkeztében Isten
abszolut josagarol embertomegeket meggydzni - mint latjuk, -
kb. 85%-ig sikertelen torekvés.

Az ilyen aranyu hitetlenség gatlastalansaga pedig - nem
is lassan - alig elviselhetévé rontja még a hitben ¢élok életét is!

*

Miképpen keriilt kultirvilagunk (is) eme - nem tulzas, -
pokoli allapotba? Akképpen, hogy a lelkek szolgalata (L 22,
27.; Mt 20, 28.; Mk 10, 43.) helyett, - uralmat gyakorolva, az
543. évi zsinaton a préegzisztencianizmus eretnekséggé nyil-
vanitasaval a hatalmat magukhoz ragadd egyhazvezetdk, -
félve hivatali tekintélyiik (és jovedelmiik) megrendiilésétol, -
semmi jozan valtozast meg nem engedve, az addigi egyetlen
foldi életiink tévhitét, a kreacianizmust erészakoljak vila-
gunkra még napjainkban is!

Indokoltan kérdezhetd: Miért vilag-¢életfontossagu ilyen
ujnak tind fogalmakat, mint préegzisztencia ill. reinkarnéci6 -
ma a keresztény hitélet kb. 15% hatasfoka gépezetébe iranyitani?

e Mert ez, az Urunk Jézus, és Isten sok-sok igéje altal egy-
ségesen kinyilvanitott igaz valosag, - (1d. ,,J” fejezetet) -
aminek eddigi elsikkasztasa az isteni végtelen josaggal
szemben a legnagyobb tiszteletlenség, - és nem szépithetd
- a legtoményebb sotétség vezetése ala allas.

e Mert a megtérésre szoruldo emberre nézve ¢élet-halal fon-
tossagu, hogy 6 minden érzését, gondolatat, tervét, cse-
lekedetét a jézusi szeretet-torvény szellemében (Mt 22,
37. 39.) tigy formalja meg, hogy azok a Mk 4, 24. ige:
,2Amilyen mértékkel mértek, olyannal mérnek néktek,
sOt, rdadast adnak néktek...” - viszonossagi, un. ,kar-
ma” torvény szempontjabol helytelenithetok ne legye-
nek, és igy az ujabb szenvedtetve javitd, neveld

ujratestetoltés sziiksége alol mielobb mentesiilhessen.
*
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Szemben az 543. évi zsinat préegzisztenciat illetve rein-
karnacidét megtagadd erkodlesi vilagkatasztrofaba dontd kihata-
saval, amikor is a megtérésre, és kegyelembdl javito-neveld
testet Oltésre szoruld ember

e a préegzisztencia illetve reinkarnaci6 halalbiztos, oktato
megtorlast végrehajtod vilagtorvény ismeretétél gondo-
san elzarva,

e aMk4,24. ésa69. oldalunkon taladlhat6 tovabbi hat ige
intését pedig komolyan nem véve,

e az ,0rok karhozat” idok tavlataba veszd fenyegetését
lemosolyogva, - amint ezt a véres vildgtorténelem, ko-
zelmiltunk, s6t jeleniink is tanusitja,

o gitlas nélkiil ¢li ki az isteni szeretettorvényt kelld ko-
molysaggal nem tiszteld ,,szive” haldlba vivé indulatait,
amivel er6sen meghosszabbitja e foldi rabsagat, a so-
tétség legnagyobb oromére.

Mar emiatt is, de féleg az isteni szépséges, hibatlan igaz
valosag felmutatdsa céljabol legnagyobb részben lelkipasztor
restvéreinkre haruld feladat e lelki halalt eredményezd, - kiza-
rélag egyhazainkat terhelé - vilagtévesztés, az egyetlen foldi
életiinket hirdetd ,kreacianizmus” hazugsagfolyamanak tiirel-
mes, de hatarozott felszamolasa.

*

Az 543. évi konstantinapolyi zsinat - préegzisztenciat
eretnekségnek bélyegzd hatarozata, és napjainkig is érvényben
tartasa az alaptévedést rogzito, tervszeru tévesztésnek mi-
nositheto.

Mert teljesen valdsziniitlen, hogy az azéta eltelt kb.
masfélezer év folyamén - nem is kis szdmban, - mar ne éltek
volna a Szent Szellem(ek), (angyalok) altal segitett vilagos gon-
dolkodasu olyan katolikus, ill. protestans teoldgusok, akik
egyebek mellett, a haromszoros igei bizonysag (Mt 17, 14. 16.
18.) szdveghii értelmezésében - az Urunk Jézus tényszerii
préegzisztencidjahoz erdsen hasonld, - apostoli (és emberi)
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elééletek kijelentés jellegét fel ne ismerték, és ennek hangot ne
adtak volna.

Ez teljesen elképzelhetetlen! De anndl elszomoritobb,
hogy ezeket a menny altal helyes értelmezésre ihletett, Jézus-
hoz hii hangokat alaptévedésiikre épiilt tekintélyiik, hatal-
muk, jovedelmiik védelmére, - az egyhazak vezet6i min-
denkor eretneknek bélyegezve, fogsag, kinzas, maglya utjan
rendre elnémitottak. Ugyanezt ujabban kenyérmegvonassal,
kikozositéssel és gondos, halalrdgzitd ellenpropagandaval inté-
zik, még napjainkban is!

Mindenkori elvi hozzaallasuk: a kezdeti tévhiedel-
miikhoz ragaszkodva, - az isteni igaz valdsag elhallgatasa-
val, - sziikség esetén eltagadasaval, az egyszeri életiink valot-
lansagat tanitjak napjainkig! Azzal még maig sem torddve,
hogy

e mindez altal, - a Mennyei Atyat jellemzd abszolut toké-
letes: bolcsesség 1. hatalom 2. igazsagossag 3. szeretet
4. isteni négyesét hitelképtelenné téve,

e a hitbeli kozony és istentagadas al-érveit szolgaltatjak vi-
lagunknak, - a ,sotétség fejedelmének” legnagyobb
megelégedésére.

Mint lathatjuk, az egy, ill. sziikség szerint tobbszori foldre sziile-
téstink kérdéskore egyaltalan nem egy szaraz dogmatikai prob-
léma, mert vilagunk szellemi sotétben vergddése, - ill. megvila-
gosodasanak felgyorsulasa fligg valosagot fedé megvalaszola-
satol.

E szokimond6 fejezetcimnek végre irasban is meg kel-
lett jelennie, - mind a hangaddk, mind hallgatoik eszméltetésé-
re, - kegyelmi idonk siirgdés megragaddsat tanacsolva.
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1. Az individuum létbebocsatasaroél(**)

A blinds ember = bukott angyal azonossagabol egyene-
sen kovetkezik, hogy az individuum mar a szellemvildg terem-
tésekor kezdte létezését, és nem az anyai testben létrejott fo-
gamzaskor - amint ezt egyhdzaink tévesen tanitjak. Ezzel
ugyanis - akaratlanul és ki nem mondva - mindennemii fogya-
tékos, gonosztevo, vagy eleve nem kivanatos sorsuak meg-
sziiletésének felel6sségét Istenre terhelik, mert abszolut ha-
talma és mindentudésa alapjan kézenfekvd a kérdés: ugyan
miért adja cselekvd hozzajarulasat a fogamzashoz - Gjonnan
teremtett(???) szellemek odakapcsolasaval - erkdlcsi vagy fizi-
kai romlasban lefolyd, szenvedd életek szazmillioinak megva-
l6suldsahoz? Vigyazat! Nem adja! Errol sz6 sem lehet!

E hitrombolé latszatot csak a préegzisztenciat elvetd,
Isten tokéletességét mélyen sértd, - kreacianista ill.
traducidnista egyhazi allaspont kelti a legszélesebb kozvéle-
ményben!

Hanem: Az Ur altal meghirdetett ,,viszonossagi tor-
vény” értelmében (lasd a 69-70. oldal igéit) - e nehéz kortars-
életek, - latszolag indokolatlan szenvedéseiben, - el6z6 életek-
ben elkovetett, akkor latszolag kovetkezmények nélkiil maradt,
és megtéréssel sem rendezett (!!!) torvénysértések tiikorképei
ismétlddnek meg az ujabb tanuld testet 6ltésbe kiildott egykori
blindsokon, kizarolag neveld célzattal.

A vilag e leghusbavagobb kérdésének megvilagitasa
hatalmas hitépité célt szolgal: A haborus halal - eliizetés,
tomeges ¢hinség - ill. halal és égbekialtd egyes biindk szaz-
millikat szenvedtetdé eseteit - ez iddig az isteni gyengeség,
nemtorédomség, szeretetlenség, igazsdgtalansag bizonyitdsara,
illetve Isten létezésének egyenes tagadasara hasznaltak fel!

De: a biinés ember = bukott angyal azonossag, a re-
inkarnacid, illetve préegzisztencia ¢és a viszonossagi torvény
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kinyilvanitasaval - gondolkodé embereket feltételezve, - a to-
vabbi hitelrontasnak nincsenek esélyei, mert végre e kérdésen
beliil is bizonyitotta lettek a vilagegyetem ¢és a természet fel-
épitése legkisebb részletében is megnyilvanulo isteni abszo-
lut: bolcsesség, hatalom, igazsagossag és szeretet szempont-
jai. Ennek latasa pedig a Szent-Haromsag személyeibe vetett
hitiink, belsé békénk sziklaszilard és orok szellemi erdforrasat
képezi!

2. Az eredendd biinrol%*(**)

A blinds ember = bukott angyal azonossag feltarasaval
¢és bizonyitasaval egyidejiileg automatikusan elesik az un. ere-
dendd biin eddigi értelmezése (Rom 5, 12.) hirdetésének to-
vabbi lehetdsége! Miutan azonban e hittételen, mint kiinduldson
nyugszik az egész keresztény megvaltastan, sziikséges, hogy
ennek teljes bibliai alaptalansdgat még Isten irott Igéjének bi-
zonysagaval is szemléltessiik. Tartsunk rovid szemlét a kiilon-
boz6 felekezetek kiadvanyaiban és hivatalos hitvallasi irataiban,
- mit kellett ez idaig hinnie a hivonek a szivében fellelhetd biin
eredetérdl, - foldi szenvedéseinek alapokarol.

L. Heidelbergi katé. I11. Urnapja 7. kérdése: ,,Honnan ered
tehat az emberi természetnek eme romlottsaga?” Felelet: ,,Els6
sziileinknek, Addmnak és Evanak paradicsomi esetébdl, és en-
gedetlenségébdl; minek kdvetkeztében a mi természetiink ugy
megromlott, hogy mindnyé4jan blinben fogantatunk és biinben
szliletiink.”

2. Agostai hitvallas: Els¢ rész. II. Az eredendd biinrél.
,Tovabba azt tanitjak, hogy Addm biinbeesése utan minden ter-

¥ * Orommel lattuk, hogy az eredendd biin testi leszdrmazas utjan valo
tovabbjutasa hiedelmét az altalunk tanulmanyozott korszerti ,,Dogmatika”
elveti. Elfogadhato megoldas hianyaban a kérdést magyarazat nélkiil hagyva
tiszta lapot” nyit a Szent Szellem minden problémat tokéletesen megoldo
bizonysagtétele szdmara
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mészetes moédon szarmazott ember blnnel, azaz istenfélelem és
Istenben valo bizalom nélkiil, a blinds vaggyal sziiletik; és hogy
ez az eredendd betegség vagy biin valosaggal blin, s most is
orok halalba és karhozatba donti azokat, akik a keresztség és a
Szentlélek 4ltal 0jj4 nem sziiletnek.”

3. Roém. kath. rovid dogmatika. Rudolff-Kolos o.s.b. 66.
old. Eredend6 bilin: ,,Az elsé ember biinével nem csak sajat
maganak artott. Adam - mint a tridenti zsinat (1545-1563)
mondja, - a mi szdmunkra is elveszitette a szentséget és meg-
igazultsagot és az egész emberiségre atszarmaztatta a biint, a
lélek halalat, a faradtsagot és a kisértést. Van tehat valami kote-
1ék, amely altal Adam biine végzetszeriien atszall rank és ez a
kotelék a tridenti zsinat szerint a szarmazas. Miként szallhat
reank a leszdrmazas utjan a biin, - az hittitok és az is marad,
ezért soha sem tudjuk egészen megérteni.”

Az idézetekbdl elég is ennyi! Az eredendd biinrdl hirde-
tett dolog summaja tehat ez:

Halandoé életem minden nyomorusaga az 0ssziilok
altal elkovetett és belém testi leszarmazas folytan elvezetett
biinos természet és romlott gondolkodas kovetkezménye,
mely allapotban sorsom a karhozat. Ha ezt a helyzetjelentést
becsiiletes, elfogulatlan 1¢lekkel vizsgaljuk, a legjobb akarattal
sem mondhatjuk ki, hogy a blin és kovetkezményének le-
szarmazas Utjan vald tovabbvitele bolcs, szeretd, ésszerli intéz-
kedésekre képes, vagy igazsagos Isten rendelkezésébdl szar-
mazna. Hol van abban az igazsag és bolcsesség, meg szeretet,
ha az egyik személy altal elkovetett bilnért mas személy
bilinhédik, szenved! Az eredendé biin eddigi értelmezése
ugyanis tagadhatatlanul ezt allitja! (Ne ijedjiink meg, nem Is-
tent éri itt a vad, hanem a hittétel teljes tarthatatlansagat dombo-
ritjuk ki. Mindenkor Isten abszolut igazsdgossagat hirdetjiik!)

Itt nem ¢élhetnek azzal az ellenvetéssel a régi értelmezés
védelmezdi, hogy hat mindenki mégis a sajat blinéért szenved,
térjen meg beldle, és akkor felszabadul. Ez a valasz a legke-
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vésbé sem vigasztalja meg a gyogyithatatlan, nehéz betegség,
nyomor vagy szeretetlenség stb. koriilményeibe belesziile-
tett, vagy onhibajan kiviil belekeriilt szenveddk szazmillio-
it! Es a legkevésbé sem nyugtatja meg azokat, akik szeretnének
az ¢élet eme nagyon meggondolkodtatd koriilményeire Isten bol-
csességéhez, szereteté¢hez, de legfoképpen igazsagossagahoz
méltd valaszt kapni. E célbol mindent megel6zéen Mennyei
Atyank tokéletes igazsdgossagat megkérddjelezd - ker. hitta-
nunkon beliili, - hitrombol6é kettdsséget kell egyetlen értel-
miivé tenniink, az ember valdodi mibenlétének - Isten szent
szelleme(i) altal bovebben feltart igéje alapjan. Gondolkodd
bibliaolvasé szdmara egyenesen megddbbentd kell legyen,
hogy keresztény felekezeteink ,,illetékesei”(?) az emberben
1év6 bilin forrdsaul egységesen az Ossziilok édenkerti blinesetét
nevezik meg, (I. M6z 3.) amely 6roklédés(???) utjan jutna el
minden foldi halandoba.

Ezzel szemben: Mennyei Atyank - az emberiség gyer-
mekkordhoz ill6, képszerti megkozelitésen feliil (I.Mo6z 3.), - a
majdani, gondolkoddva érlel6dd emberiség szamara, - a tovab-
biakat is sziikségesnek tartotta szent igéjében kimondani —
méghozza isteni eskiijével is megerositve! (Ezék 18, 2 - 3.)

Az 1. Moz 3.-ra alapozott magyardzat tehat tobbezer
éves tévhit, az erre hivatkozo6 Rom 5, 12. és IKor 15, 22. allita-
saival egylitt, amelyeket mind az 6rokléstan, mind Isten beszéde
a leghatarozottabban cafol! Mennyei Atyank elott oroklott
biinrél szé6 sem lehet! ime:

o I1.Mbz 32, 33.: ,Es monda az Ur Mbzesnek: aki vétke-
zett ellenem, azt torlom ki az én konyvembol.”
e V.Moz 24, 16.: ,Meg ne Olessenek az atyak fiaikért, se

a fiak meg ne Olessenek az atyakért; ki-ki az ¢ biinéért

haljon meg.”

e Jer 31, 29 - 30.: ,,Ama napokban nem mondjak tobbé:
az atyak ették meg az egrest, ¢és a fiaik foga vasott el be-
le. S6t inkabb ki-ki a maga gonoszsagaért hal meg,
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minden embernek, AKI megeszi az egrest, tulajdon fo-
ga vasik el bele.”

Ezék 14, 13 - 14. (+olv. 15 - 23.): ,,Es 16n az Urnak be-
széde hozzdm, mondvan: Embernek fia! Ha valamely
orszag vétkeznék ellenem elpartolvan télem, és én ki-
nyujtvan kezemet ellene, eltorném néki a kenyérnek
botjat, és bocsatanék rea éhséget, és kiirtanék beldle
embert és barmot; Es volna ez a harom férfiu benne:
Noé¢, Daniel és Job, akkor 6k az 6 igazsagukkal a magok
lelkét megszabaditandk, azt mondja az Ur Isten.”

Ez¢k 18. olvasand¢ teljes terjedelemben, itt csak a leglényege-
sebb részeket idézziik: az eskiivel kezdjiik:

Ez¢k 18, 2.:” Mi dolog, hogy ezt a kdzbeszédet szokta-
tok mondani Izrael foldjén, mondvan: Az Atydk ettek
egrest és a fiaik foga vasott meg belé? Elek én, ezt
mondja az Ur Isten, nem lesz tobbé helye koztetek
ennek a kozbeszédnek Izraelben.

18,3.: ime minden lélek az enyém, Gigy az atyanak a
lelke, mint a fianak lelke az enyém; amely lélek vétke-
zik, annak kell meghalni!

18,5.: Es ha valaki igaz lesz és torvény szerint igazsa-
got cselekszik;

18,9.:Az én parancsolatomban jar és torvényeimet
megorzi, hogy igazsagot cselekedjék ez az igaz, 6 élvén
él, ezt mondja az Ur Isten.

18,10.: Es ha er8szakos fiat nemz, aki vért ont, és csak
egyet is cselekszik amazokbol (biinok), mindezeket pe-
dig nem cselekedte (erények), hanem a hegyeken evett
¢és felebaratjanak feleségét megfertdztette; a sziikolko-
dot és szegényt nyomorgatta, ragadomanyokat ragado-
zott, zalogot vissza nem adott, és a balvanyokra emelte
szemeit, utdlatossagot cselekedett; uzsorara adott és
kamatot vett: és az ilyen éljen? Nem ¢l! Mindezeket az
utalatossagokat cselekedte, halallal haljon meg, az 6 vé-
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re legyen Orajta!

18,14.: :S imé, ha fiat nemz, és ezt latja atyjanak min-
den vétkét, melyeket cselekszik, de nem cselekszik
azok szerint (blinok felsorolasa 15 - 17.), torvényeim
szerint cselekszik, parancsolataimban jar: az ilyen ne
haljon meg atyja vétkéért, hanem élvén éljen. Atyja,
mert nyomorgatast kovetett el (blindk felsorolasa) és
ami nem jo, azt cselekedte népe kozott: ime meghal a
maga vétkéért.

18,19.: Es ti ezt mondjatok: Miért ne viselje a fii az apa
vétkét? Am a i torvény szerint és igazsagot cselekedett,
minden parancsolataimat megtartotta, s cselekedte azo-
kat: €lvén €ljen.

18,20.: Amely lélek vétkezik, annak kell meghalnia: a
fiu ne viselje az apa vétkét, se az apa ne viselje a fiu
vétkét, az igazon legyen az ¢ igazsaga, és a gonoszon az
0 gonoszsaga.

18,21.: Es ha a gonosztevd megtér minden vétkébol,
melyeket cselekedett és megtartja minden parancsolata-
imat és torvény szerint és igazsagot cselekszik: élvén ¢él-
jen és meg ne haljon. Semmi gonoszsagrol, melyet cse-
lekedett, emlékezés nem 1észen; az ¢ igazsagaért, melyet
cselekedett élni fog!

18,23.: Hat kivanva kivanom én a gonosznak haldlat?
Ezt mondja az Ur Isten; nem inkabb azt, hogy megtérjen
utjarol és éljen?

18,24.: Es ha az igaz elhajol az & igazsagatél és gonosz-
sagot cselekszik, minden utélatossag szerint, amelyet a
hitetlen cselekedett - cselekszik, nemde éljen 6? Semmi
igazsagair6l amelyeket cselekedett, emlékezés nem
lészen: gonoszsagaért melyet cselekedett €s az 6 vétkéért
mellyel vétkezett, ezekért meg kell halnia.

18,25.: Es azt mondjatok: Nem igazsagos az Urunk ttja!
Oh halljatok meg Izrael haza: Az én utam nem igazsa-
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gos-¢? Nem inkabb a ti utaitok nem igazsdgosak-e?

e 18,30.: Ennek okaért mindeniteket az 6 utai szerint
itélem Izrael haza, ezt mondja az Ur Isten. Térjetek meg
¢s forduljatok el minden vétkeitektdl, hogy romlasotok-
ra ne legyen gonoszsagotok.

e 18,31.: Vessétek el magatoktol minden vétkeiteket, me-
lyekkel vétkeztetek és szerezzetek magatoknak 1j szivet
¢s 0j lelket, miért halnatok meg, 6h Izrael haza?

o 18,32.: Mert nem gyonyorkodom a meghald halala-
ban, ezt mondja az Ur Isten. Térjetek meg azért és élje-
tek.”

Az idézett igék Isten tokéletes igazsagossagat szemléltetik! Ez-
zel ellenkez6 értelmezés tehat semmiképpen el nem fogadhato,
még ha az Isten Igéjében le lenne is irva, mert csak ez a szel-
lemiség biztositja Isten tokéletes, arnyéknélkiili dicsoségét
és igazsagossagat!

Ezek utan le kell szogezniink, ha Isten ennyire élesen
igazsagos, és senkit mas biinéért nem biintet, akkor a végze-
tes mértéki elvildgiasodasnak, nem éppen a keresztény egyha-
zak ¢ az okozdi, amikor a vilagban fellelhetd minden nyomorut-
sagnak kizardlagos inditékdul még napjainkban is az . M6z 3-
ban leirottakat hirdetik*’, az idézett Ezék 18, 2 - 32. versben
foglaltakrdl pedig hallgatnak, mintha soha sem talalkoztak
volna veliik!

Lusta értelmetlenségiikre jellemzod, hogy a két - egy-
arant bibliai szovegbdl az isteni igazsagossagra rossz fényt ve-
tot, - teljesen valoszeriitlent karoljak fel. (A sotétség fejedelmé-
nek legnagyobb megelégedésére).

Es nem szélnak a mindannyiunkra vonatkozé valos ok-
6], - az 6sbiinrdl, - amelyrdl bar sziikszavian, csak a 1ényegre
szoritkozva, de egyértelmii vilagossaggal, igy szol az ige:

a./ Jel 12, 9.: ,Es vettétek a nagy sarkany, ama régi kigyo, aki
neveztetik 6rdognek és a Satannak, aki mind az egész fold-

9 Pontosabban helyteleniil értelmezik (a Szerk.)
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kerekséget elhiteti, vetteték a foldre, és az 6 angyalai is
Ovele levettetének.”Hogy pedig ezalatt nem csupan a ,,le-
vegObeli hatalmassagot”, hanem a Foldet benépesito
emberiséget kell érteni, errdl az

b./ 1] 3,8.-ban megszemélyesitve, egyértelmii kijelentés szol
igy: ,,aki a bunt cselekszi, az 6rdogbhé6l van, mert az or-
dog kezdettdl fogva biinben leledzik.” stb. (Ez anndl in-
kabb is igaz, mert az emberiség elszomoritd hanyada olyan
gonoszsagokra képes, hogy akar az 6rdogdk tanitomestere
is lehetne.)

Alel 12, 9. és az 1] 3, 8. is igei bizonysagat adjak annak, hogy

az emberiség nem a fogamzasukkal egyidében ujonnan te-

remtett, - de mar sziiletésiikkor ,,Adamtél” o6rokolt s, ere-
dend6 biinnel” terhelt, halott lelkek tomege.

Hanem: - az id6k kezdete 6ta torvényes csillagvilagok
millidrdjainak, - (a L 15-ben kilencvenkilenc juhval példazott,)
- boldog angyal lako6i melldl, - dnfejlien torvénytelenségbe sza-
kadt, - (az elveszett szazadik juhval, ill. a tékozlo fitval példa-
zott) - megtérésre szoruld halott lelkek, - kegyelembdl em-
beri testbe oltoztetett 6sszessége.

Az angyalokkal ,,egykoru”, tehat préegzisztens te-
remtménycsoport, azzal a céllal éltetve, hogy t6bb milliard
évnyi szeretetlen beidegzddéseit, - eldszor a ,,szemet-szemért”
szenvedtetve neveld ,.karma” torvény altal (Mk 4, 24.) kénysze-
riiljion vadsagat elhagyni, majd pedig az Ur Jézus tanacsai sze-
rinti szeretetben formalja at torvényesre érzésvilagat.

Isten szent Igéje bizonysaga alapjan allitjuk tehat,
hogy az eredendd biin eddigi értelmezése:

1. Ellenkezik az irott Ige szellemével, mert Isten tokéletesen
igazsagos Isten, aki ragyogd vilagossagu tomor szavakban
kimondja, hogy a fiu ne blinh6djon az apa vétkéért! Az ere-
dendd biin eddigi értelmezése pedig éppen azt mondja, hogy
az utdd is blinhddik az dsei vétkéért! Miutan ez a Biblia 4lli-
tasaval ellenkez0 tanitas, tehat el kell hallgatnia!
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2. Ellenkezik a jozan értelem igaz itéletével is, mert az sem-
miképp nem érthetd, hogy a biin - mint egyéni szellemi és
érzelmi allasfoglalas a torvénytelenség oldalan, - miként
szarmazhat at a fizikai mechanizmusnak nemzés utjan vald
osztddasakor?

3. Ellenkezik a tokéletes bolcsesség szempontjaival, mert
hol van abban bolcsesség, mely szerint Isten lényeket teremt
¢s még a vilag szinterére sem léptek, mar anyjuk méhében
biindsok, de jonnek az életbe azért, hogy magukkal hozott
biineiket ki¢lve a karhozatba hulljanak! Ugyanis az emberek
legnagyobb része, a hivok elenyészd toredékétdl eltekintve -
az eddigi hirdetés szerint - 4toroklott blinében eltoltott
egyetlen €s megtérés nélkiili ¢élet esetében az 6rok karhozat
természetes kovetkezményével zarnd életét. (De jo, hogy
nem igy van!)

Ezek szerint Isten a karhozat helyének benépesitésére te-

remtene?!! Ez hatalmas balgasdg lenne, nem pedig Istenhez

méltd bolcsesség! De nem csak balgasag, hanem a legnagyobb
foku tehetetlenség, szeretetlenség, és foleg igazsagtalansag is.

Az eredendd biin eddig hirdetett értelmezése tehat
mar ezek miatt sem lehet igaz! Mind eme, Istenhez oly mél-
tatlan feltevések helyett mennyivel elfogadhatobb, megnyugta-
tobb az a magyarazat, amelyet Szent Szelleme a legtijabb korban
ad a valdsagos allapotrél: Az ember biinét nem 6rokli senki-
tol, mert a biin sokkal nagyobb, sorsdontébb ko-
vetkezmények magva, semhogy az orokléssel jutna egyik lé-
lekrél a masikra!

Minden ember megtestesiilt bukott angyal, aki ma-
géaval hozza satani szellemiségének biineit, melyeket mar Isten
kozelségében is sajat akaratdbol melengetett szivében! Emiatt
emberi testbe telepiti Isten kegyelme, hogy biin altal elsodort
gyermekét a tokéletes isteni bolcsesség, szeretet és igazsagos-
sdghoz méltd6 modszerrel, az ujra testet 6ltés kegyelmi térvénye

rrrrr
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Isten kegyelme lehetoséget és kello vezetést ad a bu-
nosnek a szenvedésbol valo menekiilésre, de ezt a lehetdséget
maganak komolyan meg kell ragadnia! Kiilonben nincs szaba-
dulas! Onkéntes volt a bukas, dnkéntes vagybol kell a menekii-
lésnek is indulnia. Itt nincs semmi erdszak, - nem kényszerit
Isten senkit foldi életbe ,,eredend®” biinnel terhelve, - de nem is
idvozit senkit a sajat akaratanak kemény megfeszitése nélkiil,
csupén hit 4ltal! Megnézi O a hit 4ltal inditott életmegnyilvanu-
lasokat, s6t még az érzéseket is!

Osszegzésiil ki kell mondanunk a kovetkezéket:

Mivel az eredendé biin eddigi értelmezése a - Szent
Szellem altal kimunkalt hittanmindsité szempontok (,,F” fe-
jezet) egyetlen kovetelményét sem tolti be, ezért az eddigi, -
tévelygésre, hitetlenségre és istenkdromlasra vezetd, bibliailag
teljesen alaptalan beallitast, Isten minden igazsagra elvezérlé
Szent Szelleme az irott Ige erejével semmivé tette!

Helyette a keresztény hittant - az Isten Szent Szelleme
altal adott megvilagitasok alapjan felismert biinés ember = bu-
kott angyal azonossag hirdetésével kell tokéletesen érthetd igaz
alappal ellatni! (,,J” fejezet) Van eredendd biiniink, de ez nem
Ossziileinktdl, hanem személyes engedetlenségiinkbél ered.
Nem okolhatjuk tehat Isten igazsagtalansadgat vagy eleinket je-
lenlegi nyomorusagunkért, hanem kizardlag ki-ki csak sajat
magat!

Ezzel a megvilagitassal a Szent Szellem sziklaszilard
alappal latta el az Isten tokéletes bdlcsességébe, szeretetébe,
hatalméba ¢és igazsdgossagaba vetett hitlinket. A nyert vilagos-
sagért aldott legyen az Atya, a Fiu és a Szent Szellem mind-
orokkeé!

3. Az eleve elrendelésroél, és egyetemes hely-
reallitasrol(**)

Az eleve elrendelés kalvini értelmezése évszazadokon at pozi-
tiv inditéka lehetett egy hivo kisebbségnek, de egyben a gon-
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dolkoddk nagy része kozombdsségének forrasa is, minthogy e
tétel - ma mar elismerjiik, - teljes képtelenséget tanitott. Meg-
alkotoi és képviseldi mentségére szoljon, a hiten kiviili tomegek
(akkori megitélés szerinti) karhozatba hullasa okénak keresése,
magyarazasi kisérlete. Az altalunk tanulményozott dogmatika-
ban nagy 6rommel lattuk:

1./ a kettés predesztinacio elveté oldala tévedésnek
nyilvanitasat, és hogy mostantol

2./ megfeleld irashelyek igérete alapjan az egész terem-
tettség hazavezetése hivd reményeink targya lehet, a tilnyomd
tobbségre vard ,,0rok karhozat” eddigi nagyon lehangold hie-
delme helyett.

Minden tiszteletiink a vilagos latast és foleg bator teo-
logusoké, akik a fejbolintok tomegével szemben képviselni
merték, és dogmatikai attdrésre is vitték a végre helyesen meg-
értett Oromhirt! Legyen ez az eset rok emlékeztetd arra nézve,
hogy milyen gyenge ldbon 4ll egy-egy alapvetd hittani kérdés
helyes megitélésének ligye az adminisztrativ iton megszerzett
»illetékesség” kezeiben, minthogy a kettds predestinacié melletti
kiallas, még szdzadunk elsé harmadaban is magasra emelve
rombolta az id6kozben gondolkoddsra érett tomegek hitét.

Véleményiink szerint azonban az 1. és 2. pontban emli-
tettek altal eddig nem tortént tobb, minthogy egy istenkiarom-
las hataran mozgo tévtanitas végre elhallgatott, de a ,sors”
altal (kérhozattal is felérd) szenvedtetd helyzetbe juttatott szaz-
milliok életalakuldsanak ésszerli magyarazataval tovabbra is
ados a keresztény dogmatika. Es mivel e nehéz életekkel szem-
ben, - bar joval kevesebb, de el nem hanyagolhatd tomegben
lathatok j6, sot igen kedvezd helyzetben 1évok is*'*, - a min-

% A kiilondsebb nehézség nélkiil gordiilé emberéletek hattere a tobbszoros
proba lehet6ség: miként safarkodunk szellemi, erkoélesi, anyagi javainkkal.
Masik: nagy csoport a térvénybe felzarkozokbol adodik, akik ennek megfe-
leléen tal nagy helytelenségeket mar el nem kovetnek, igy nehéz kovetkez-
mények nem sujtjak oket. Ez a réteg mar érzésvilaga épitésének haladottabb
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denkori gondolkodok feladata a kiilonbségek okat tuda-
kolni, mégpedig a hatranyos koriilményekben vergddok kinjai-
val aranyos iigybuzgosaggal, és az Ur Jézus szabaditéi elszant-
sagahoz legalabb némi hasonldsaggal.

Egyhazainknak vilagosan kell latniuk, hogy amig a lat-
szolag indok nélkiili szenvedések okarol elfogadhatéo magya-
razattal nem tudnak szolgalni, addig minden egyéb szép és
igaz erkolcsi tanitasuk sem szamithat érdeklodésre. Ugyan-
igy nem csupan a hivo tudasvagy kielégitésére tenne jo szolga-
latot, ha az egyetemes hazavezetés lefolyasara nézve igaz ma-
gyarazat valna kozkinccsé! Mindkettdre igen nagy sziikség
van, mert ma mar a kegyelemre szorult biinés ember teljesen
fliggd helyzete ellenére sem elégithetd ki az Isten szuverenitasa-
ra, vagy titkos tanacsvégzésére hivatkozd semmit mondassal!

*

A felvazolt problémak megoldasara az alabbi gondo-
latmenettel kivanunk szolgalni a Szent Szellem minden igaz-
sagra elvezérld tanitdsai alapjan; igy a bilinds ember = bukott
angyal azonossag valosaganak, valamint az egyetemes hazave-
zetés sz&p céljanak szem eldtt tartasaval.

A Teremté alkotasainak legkisebb és legnagyobbjai-
ban, kivételt nem ismeré rend, pontossag, célszeriiség, szép-
ség - egyszéval tokéletesség tapasztalhaté -, ami e dolgok
létrehozojanak abszolut hatalmara, bolcsességére, szépérzékére,
emberi értelemmel kovethetetlen tudasara €s szeretetére enged
kovetkeztetni.

Ennek értelmében teljesen megalapozott az a hivd
varadalom, amely szerint a teremté Isten altal alkotott, veze-
tett és szeretett teremtettségben a ,,véletlen” nem lehet ér-
vényes fogalom, és hogy minden titkos isteni tanacsvégzés
szuverén dontése is csak az O abszolut tokéletes bolcsessége,

szakaszaban munkalkodik.
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igazsagossaga és atyai szeretete szellemében formaléodhat
meg.

Ez valtozatlan sarkigazsadg 6sidoktdl fogva! E ponton azonban
nehéz helyzetbe keriil a mégoly korszerti, de hagyomanyos ala-
pozast dogmatika - mert:

1. az egyéni és tomegesen szenveddk erkdlcsi halalba hul-
lasa mind a népszaporulat, mind pedig a gonoszsag hat-
vanyozddasa folytdn ma intenzivebb, mint barmikor a
torténelem folyaman.

2. Ha Istent minden vonatkozasban a természetben érzé-
kelhetd tokéletességében kivanjuk szemlélni, akkor az
1. pont alatt emlitettekben feltétleniil tervszeriiségnek,
célszerliségnek, bolcsességnek, igazsdgossagnak, sot
szeretetnek kell megnyilatkoznia, majd

3. mindebbdl mégis egyetemes hazavezetésnek, iidvozii-
lésnek kell eldallnia.

Hogy ,,véletlen” valoban nincs, hanem csak tervszeriiség, azt
az Ur Jézus a fejiinkrd] lehulld hajszal és a haztetérol leesé ve-
rebecske Istennél valdo szdmontartasaval szemléltette. (Mt 10,
29 - 30.) Nyomatékul hozzatette: ,,Ne féljetek azért, ti sok ve-
rebecskénél dragabbak vagytok.”

E kedves példara nem épitiink dogmat, de az isteni abszolut
tokéletességre mar biztonsaggal alapozhatjuk azt a torvényerejii
kijelentést, hogy az e vildgban szemmel lathatd, nagyon siiriin
eléforduld baj, vagy mardé nyomorusag, - nem lehet véletleniil
osztalyrésze az abba belesziiletett vagy belejutottaknak,
kiilonosen nem az Ur altal kijelentett préegzisztencia, illetve
reinkarnacio fogalmai, és a szigor viszonossag - (karma) -
torvényének alapjat képezd alabbi igék egyiittes ismeretében:

1. ,,AKi embervért ont, annak vére ember altal ontassék
ki.” (I.M6z 9, 6.)

2. ,Ha valaki fogsagba visz mast, 0 is fogsdgba megy; ha
valaki fegyverrel 6l, fegyverrel kell annak megéletnie.”
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(Jel 13, 10.)

3. ,...mert akik fegyvert fognak, fegyverrel kell veszni-
ik.” (Mt 26, 52.)

4. ,Jaj néktek, akik beteltetek, mert ¢hezni fogtok, jaj
néktek kik most nevettek, mert sirni és jajgatni fogtok.”
(Luk 6, 25.)

5. ,,Amilyen mértékkel mértek, olyannal mérnek nék-
tek, sOt raadast is adnak néktek.” (Mk 4, 24.)

6. ,...én az Ur a te Istened féltén szeretd Isten vagyok,
aki megbiintetem az atyak vétkét a fiaikban, harmad
és negyediziglen...” (ILM6z 20, 5.)**

7. ,JEn az Ur vagyok az, aki a szivet fiirkészem, és a vesé-
ket vizsgalom, hogy megfizessek kinek-kinek az 6 utai
szerint, ¢€s cselekedeteinek gylimdlcse szerint.” (Jer 17,
10.)

8. ,,Amit vet az ember, azt aratandja is.” (Gal 6, 7.)

9. ,.Boldogok az irgalmasok, mert 6k irgalmassagot nyer-
nek.” (Mt 5, 7.)

Az idézett igéken®** érdemes nagyon mélyen elgondolkodni!

Igen figyelemremélto, hogy eme idézetek kovetkezményeket

bejelentd oldala pontosan azokat a szenvedésfajokat sorolja

fel, mint amelyekkel a nehéz koriilményekbe belesziiletett

sokmillios tomegek vannak a ,,sors” altal latszolag igaztala-

nul ma is megterhelve: haboras haldl, ¢hinség, fogsag. A kér-

dés elméleti taglaldi becslés alapjan megallapithatjak, hogy

e az erdszakkal harcmezdre hurcolt €s elesett tizmilliok zome
sajat akaratabol biztosan nem gyilkolt jelen életében.

o Az ¢hezésbe belesziiletett szazmilliok senkit nem éheztet-

42% A reinkarnaciot bizonyitva: azért nincs ,;masodiziglen” a Szentirasban,
mert senki nem lehet sajat gyermeke. Sajat unokdja (harmadiziglen) mar
igen!

# #* Eme irashelyeket teljes szamban a reinkarnacio ill. préegzisztenciat
bizonyit6é harmincharom idézethez csatlakoztathatjuk (1d. ,,J” c. fejezetet) e
mennyei rendezés kitlind igazolasara!
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tek jelen életiikben, mert hatalmuk vagy hataskoriik sem
volt hozza.

e A sok szazezer szamra fogsagban vagy eliizetésben sinyl6-
dok - hasonlo okokbol, - fogsagba senkit nem hurcolhat-
tak, hanem csak egy el6z6 életiikben elkovetett sanyarga-
tas eredményét aratjak mostani testetoltésiikben.

Még néhany példa elvi eligazitasul a fentebb idézett
igék konkrét utaldsai utdn: A szellemi képességét allativa tom-
pité alkoholista gyenge elmével sziiletik ujra, és veszit értékes
évszdzadokat, mikozben egykori évjaratanak tagjai szép ha-
szonnal jutnak eldre a szellemi, erkolesi fejlédésben. Az édes-
anyjat vagy feleségét testileg rendszeresen bantalmazo6 tul
temperamentumos vagy iszékos, legkozelebb pl. nyomorék
végtagokkal sziiletik. A kdrnyezetét semmibe vevé mértékte-
len dohanyos legkozelebb asztmatikus nehézségekkel kiizdi
veégig ¢letét, fliggetleniil az esetleg nem is dohanyz6 sziil6ktol,
stb.

Az idézetek 6. pontjaval (II. M6z 20, 5.) kiilon érdemes
foglalkoznunk, mégpedig az V. Moz 24,16. ill. Ezek 18,20-ban
rogzitett elvvel valdo szembesitésben; V. Moz 24,16.: ,Meg ne
Olettessenek az atyak a fiaikért, se a fiak meg ne dlettessenek az
atyakeért, ki-ki az 6 binéért haljon meg.” Amennyiben tehat:

1. az isteni abszolut igazsagossag kifejezését (V.Mo6z

24, 16.; Ez¢k 18,20.) megmasithatatlan €és érvényes
torvénynek ismerjik el;

2. tudatunkbol a ,,véletlen” mint sorsalakité ténye-
z6 végleg torlésre keriilt;

3. az altalunk figyelt szenvedd egyén vagy csoport je-
len életében, ilyen stlyos kovetkezményt maga utan
vono el6zmény nem talalhato, és

4. mert Isten sem Kkeriilhet ellentmondasba 6nma-
gaval,

akkor az egyetlen helyes kovetkeztetés csak az lehet, hogy
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minden,*** most latszolag igaztalanul szenvedd személy - szel-
lem szerint, azaz individudlisan, - azonos a harmad vagy
negyedizigleni (tehat bilint elkdvetd) eldddel, aki ismét megje-
lent az él6k soraban azzal a céllal, hogy hajdani tettével egye-
z0, fajdalmas kovetkezmények atélése altal blinével szembe-
keriiljon. Azt elszenvedve és elitélve attdl elszakadjon, sét tu-
datalatti emlékezetébe vésve™ ** elkovetésétél egyszer s min-
denkorra megirtdzzon, olyannyira, hogy vele szemben ezer ki-
sértésben is szildrdan megalljon.

A kiemelten kezelt 6. sorszamu idézet - (II. Moz 20, 5.)
- kapcsolva az V. M6z 24, 16. és Ezék 18,20. igehelyekkel a
reinkarnécié egy ujabb indirekt kinyilatkoztatasat adja, mégpe-
dig az e vilagon tapasztalhatd, latszolag indokolatlan szen-
vedési esetek tobb-szaz-millioszoros megerositésében, egy-
ben teljesen felmentve Istent az igazsagtalansag, szeretet-
lenség vagy nemtorédomség vadjai alol. A Szent Szellem kb.
3500 év ota olvashatd igékbdl képzett ilyen kivédhetetlen lo-
gikai bizonyitékok feltarasdval egyengeti az érthetd és hihetd
keresztény hittan utjat égetden siirgds tartalmi megtijulésra.

Amig a préegzisztenciit, a reinkarnaciot ¢s vele a vi-
szonossag szenvedtetve neveld torvényét nem hirdette Isten,
addig barki a ,,véletlen”-re harithatta koriilményeinek kelle-
metlen vagy egyenesen végzetes alakulasat, - amely esetben
egy minden kis részletében a csillagok jarasanak pontossagaval
miikodd isteni igazsagszolgaltatd és neveld torvényvildg emli-
tése teljesen gyermeteg elképzelés lett volna.

De amikor a préegzisztencia, ill. reinkarnacioé rendjét
meg kellett ismerniink, a kilenc idézetbdl (99-100. old) is kive-

* * Egyetlen kivétel a misszios szellemek szenvedése.

4 %% Ez az | emlék-véset” mint halk, 6szt6nos, belsd jora inditd vagy rossz-
tol visszatarto erd atsugarzik éber tudatunkba, és helyes dontésre segit jutni.
A szellem eme, hosszt 1étezése folyaman megszerzett belsé itéloképessége,
vilagossaga, torvényes életmenet mellett csak gyarapszik és elveszithetet-
len. Kovetkez6 foldi testetoltésiink szellemi kezdotokeéjét képezi.
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hetd viszonossagi torvény alapjan a gondolkodé embernek
nem marad mas valasztasa, mint ezeket halalosan ko-
molyan venni, és - sajat jol felfogott érdekében - 6nmagabdl
csak Isten torvényével egyezd, azaz szeretethatasokat kibocsa-
tani. Ezért tanacsolja Urunk Jézus, hogy még az erdszakot
sem toroljuk meg, szeressiik ellenségeinket, imadkozzunk
ildozdinkért, hogy kovetkezd testet Oltésiink fajdalmas ko-
rilményeitdl megkiméljen benniinket (Mt 5, 44 - 48.). Pozitiv
fogalmazasban: hogy kdvetkezd tanuld testet oltésiinket szen-
vedés helyett aldasos koriilményekben élhessiik le. Igy helyezi
keziinkbe az Ur sajat jovénk esélyeit!

Most pedig kiovetkezzék e fejezet lényege, amely a
hagyomanyos elképzelésekkel szemben két igen konstruktiv
kiilonbséget mutat fel! A sziiletésiinkkel benniinket fogado
koriilmények szigoruian eleve elrendeltek, azonban:

1. Korantsem az emberteremtési vilagkorszak teljesen
haszontalan kozmikus id6tavlataban, és
2. nem egy titkos isteni tanacsvégzés indokolt alap nélkii-
li szuverén dontésében meghatarozva, hanem a minden
egyes foldi életiink befejezésekor torténd kiértékelésben
mutatkozd, még meglévé biinok, gyengeségek eltavoli-
tasahoz sziikséges neveld, esetleg probakoriilmények
meghatarozasa altal - az idészerli és szigortan gya-
korlati sziikségességnek megfelelden, - egyediil a mi er-
kolesi felelosségiink alatt jol vagy rosszul lefolytatott
elozo életiink visszhangjaként kialakitva.
Pontosan az idézett Kilenc igehely szelleme szerint. E koriil-
mények részleteit az isteni szeretet, bolcsesség €s igazsagossag
szellemében munkalkod6 angyalok hatdrozzak, programozzak
¢s valositjak meg olyan ellenallhatatlan erével és hatarozottsag-
gal, hogy az emberiség szoOhasznalatdban a ,,végzet hatalma”
kifejezés teljes polgarjogot nyert!
*

Ezek utan kotelességiink 6romhirt is mondani! Ameny-
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nyiben a foldre testesiilt szellem a szenvedések lassu érlelése
helyett az Ur Jézus tanacsan él, fejlédése meggyorsul, mert
nagyon kevés vagy egyaltalan semmi negativum nem terheli a
halalt kovetd mindsitésnél. Igy ennek aranyaban nehéz szenved-
tetd kortiilmények sem varjak 6t legkozelebbi foldi életében.

Es ha tovabbra is Isten Igéje 0jjaépitd hatasa alatt ll,
még inkabb feloltozi az Ur Jézus szellemiségét, akkor ez az
ember ,altalment a halalbol az életbe”! (1Jan 3, 14.) Ha-
gyomanyos szOhasznalattal: feltamadott! (Rovid kifejtése a 6.
fejezetben.)

Tobbé nem kell testet Oltenie, kovetkezésképpen meg-
halnia sem Foldiinkén, - a teremtettség e szenvedésteljes -
(egyik) kis javito-neveld otthonaban. Egyszer és mindenkorra
megszabadult az Ujrasziiletés és halal kotelezettségétdl - ha-
csak a blinben bukdacsold foldi szenveddk segitése céljabol 6
maga nem kér egy-egy misszios testet oltést Isten iranti halabol
- a korabban 6t is életre segitd misszidsok aldozatos munkaja-
ért.*** Hasonloan jo eredményt sziil, ha a foldi halal utan a tal-
vilagi kiértékelés eszmélési idészaka alatt jut valaki jobb be-
latasra. Ha ez a megfordulds elég meggy6zd, akkor proba-
testetoltésre allitjak be az égi hatalmak. Ha tudatalatti belsé vi-
lagaban jol rogzitette a blintdl valod tartozkodas szandékat, és
mindannyiszor ereje van erre hallgatni, akkor személyes szen-
vedései alél felmentést kap az Ezek 18, 22 - 23. versei szel-
lemében: ,,Semmi gonoszsagrol melyet cselekedett, emlékezés
nem lészen; az 0 igazsagaért melyet cselekedett, ¢lni fog. Hat
kivinom én a gonosznak halalat, ezt mondja az Ur Isten,
nem inkabb azt, hogy megtérjen utjarol és éljen?”

*

A megmentendd, - erkélesi elvek nélkiil €l blindsrdl

% Kozbevetdleg - a fentebb emlitett misszios testetoltésekkel kapcsolatban
megjegyzendd, hogy ezek tdbbnyire szenvedésteljesek, - de korantsem a
viszonossagelve alapjan, mert az ilyen gyogyult szellemet a maga részérol
ilyen rendeznivalé nem terheli. Ez volt a ment6 oldal!
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(amely kategoridba a nyers, tiirelmetlen és vad természetiiek is
besorolandok) tudnunk kell, hogy az ilyen lelki alkatot csak az
altala indokolatlanul bantalmazott személy(ek) konnyeire vald
kényszerii és tartos (tobb évtized, esetleg évszazados) talvilagi
visszaemlékezés tudja jobb belatasra birni, azaz sajat tettének
elitéléséig eljuttatni! (Ez az a ki nem alvo égetd szellemi fajda-
lom, melyre Urunk a gyehenna tiizének emlitésével célzott! Mt
25, 41.)

De hogy az ilyen nyers lélek e pontig elérjen, ahhoz egy
minden aldozatra kész szellem®* is sziikséges, aki mellette
érendd hantdsokat megtorlas nélkiil hajland6 elszenvedni. Igy
védence tettei egyaltalin nem mentheték! A testi halal utani
tulvilagi kiértékelésnél ez a bantalmazo is csak az altala rende-
zett fajdalmas jeleneteket kényszeriil latni mindaddig,™**
amig a torténtek feletti sajnalkozasa a megjobbulas erds foga-
dalmat lelkébe nem égeti olyannyira, hogy legkozelebbi testet
Oltésénél ez mint tudatalatti int sugallat, hasonlo helytelensé-
gektdl visszatartsa! Ha sikeriil blinétél megszabadulnia, élete

7% Ez a titka és egyediili oka az Ur szornyii golgotai halélanak, akit Izrael,
e kemény nyaku nép iranti sajnalata késztetett ennek soraiban testet dlteni!
Ezt bizonyitjak az Ur Mt 15, 24-ben feljegyzett szavai: ,,Nem kiildettem,
(hanem) csak az Izrael hazanak elveszett juhaihoz.” Jéllehet az Ur artatlanul
elszenvedett haldlaban minden foldi ember biinrészes, - az Ot még ma is
megtagado izraelitdk kiilonosképpen, - de annak tudatdban vallalta eldre
részleteiben is ismert foldi utjat (Zsolt 22, 14 - 19.), hogy egykor majd: ,re-
am tekintenek, akit altalszegeztek, és siratjak ot, amint siratjak az egyetlen
fiut, és keseregnek utana, amint keseregnek az els6sziilott utan” (Zak 12,
10.) és hozza térnek! Sz6 sem lehet az emberiség blinei miatt felgerjedt
rettenetes” isteni harag istenfiui vérrel torténd kiengesztelésének sziikségé-
r6l, mert ilyen harag igazoltan nem létezik (Id. 5sz. ,,Tovabbiak a megval-
tasrol” c. fejezetet!)
8 %% Ma, - a hangosfilm, de még inkabb a videomagno ismeretében ez
teljesen hihet6! Minderrdl a Jel 20, 12-ben még igy olvasunk: ,,...€s kény-
vek nyittatanak meg,... és megitéltetének mindnyajan az 6 cselekedeteik
szerint.”
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tulvilagi kiértékelésénél mély halaval gondol egykori dldoza-
tara, hogy idaig juthatott annak szenvedése aran!

E folyamatban eldbb-utobb megismeri azt az Eréforrast,
Akibé]l megmentdje megprobaltatasai alatt taplalkozott. Példajan
elgondolkodik, és tanul beldle. (En példat adtam néktek... Jan
13, 15.) De mivel a bantdsokat meg nem torténtté mar nem
teheti, haladldozatat ugy tudja csak leroni, hogy 6 is felajanlja
magat a Gondviselés tisztségviseld angyalainak, osszak be egy-
egy szenvedésteljes testet Oltésre, amely utdn majd az 6 kony-
nyei** inditanak megbénasra, megtérésre egy ujabb éretlen
bantalmazot, és igy tovabb! gy megy ez mindaddig, mig csak
egy lélek is lesz az atyai hajlékon kiviil.

Erre a hosszadalmas megvalto munkara készitette fel
népét Urunk Jézus, amikor tandcsolta: ,,aldjatok atkozoéditokat,
imadkozzatok ellenségeitekért, - ha megiitik jobb arcodat,
tartsd oda a balt is; ha egyre kényszeritenek, men;j el két mér-
foldre; és ne szegiilj ellene a gonosznak, hogy néma tiiréssel
,eleven szenet” gylijts bantalmazod fejére...” (Mt 5, 39. 41.
44.)

Ez az érthet6, hihetd, és az Ur igéjén nyugvo menete az
egyetemes helyreallitasnak. Lényegében igy keriilnek at a ha-
1aIbol az ,,Eletbe”, - lassan vagy gyorsabban a bukott szellemek,
- mint e f0ldi javitd intézet dtmeneti lakodi, aszerint, amennyire
fogékonyak az isteni johoz vald csatlakozédsra. A makacsok,
konnyelmtiek, balgdk nehezen, st 6rokkévalosagon at sem, csak
ha jobb belatasra jutnak, és megtérnek! A hivogatas allanddan
hangzik, csak az elhatarozés, megtérési vagy sziikséges. Mint a
tékozlo fiinak, ezeknek is az onmaguk 4ltal szabadon vélasztott
szenvedés ad végiil inditast az atyai hajlék felé. Ehhez késdbb az
erkolesi belatas is felzarkozik.

# % Urunk Jézus Mt 5, 3-beli mondasara - ,,Boldogok akik sirnak, mert 6k
megvigasztaltatnak” - is csak a reinkarnacio ismerete altal vetiil helyes
értelmezés fénye!
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*

Az eddigiekbdl lathatd: eleve elrendelés, préegzisztencia,
reinkarnacio, sot ,,feltimadas” - mint az egyetemes hazave-
zetés, azaz megvaltas eszkozei -, ugy fiiggenek Ossze, mint a
sz6l6td termd indai, melyeket egy erfaram taplal: a végtelen
tirelmi, bdlcs, igazsdgos atyai szeretet. Mindezek ismerete
hianyaban: a kozépkor, de még a szazadeleje teologusai is -
infra, s6t supra lapszarius predestinaciorol beszéltek, latva az
orok karhozatba hullo, és latszolag indokolatlanul szenveddk
tomegeit.

Még hive szivvel is, jogosultnak latszik a szenvedés
tomboldsa mogott emberi értelemmel fel soha sem foghato tit-
kos isteni tandcsvégzést vagy szuverén dontést, esetleg a vak
véletlen rosszul sikeriilt jatékat sejteni!

De csak azért, mert mint hittanalkot6 atyaink is, a gya-
korlatilag végtelenbe visszanyulo létezésiinkrdl nem tudva, az
élet filmjének mindig csak egyetlen, a jelenlegi kockajat lat-
jak, és e paranyi toredék szerint alakitjak ki véleményiiket -
Istenrol, életrol, halalrol, iidvrél, karhozatrol, végzetrol,
igazsagrol, az élet értelmérél - hitrombolo keseriiséggel.
Ezért kiizd a keresztény dogmatika ma is megoldhatatlan
hittitkok sokasagaval, - mindinkabb hiaba!

Korunk gondolkoddé emberének mar kevés az V.Moz
29, 29-beli indoklas! Egyébként ki kell mondjuk, hogy ez a
hivatkozas - a mult szdzad kozepe Ota, mint a Szent Szellem
minden igazsagra elvezérlé munkéjanak kezdete Ota - tobbé

nem jogosult.
*

Az eleve elrendelés, mint leghisbavagobb hittani Os-
probléma, - a Szent Szellem tanitasainak kdszonhetden, kilépett
elvontsagabol. Es ij értelmezésében (a péegzisztencia és rein-
karnaci6 bekapcsolasaval) benne azt a tokéletes neveldi gya-
korlatot csodalhatjuk, amellyel mennyei Atyank a bukott
szellemlégiok egyetemes hazavezetését valésitja meg. Ezek
szellem egyedeit e torvények miikodése altal mintegy indivi-



108

dualisan kezelve, gyogyitva, - vildgkorszakok egymasutanja-
ban’** szent Igéje ujjaformald eréhatisa ala bocsatva, amig
csak egyetlen tékozIo is lesz az atyai hajlékon kiviil.>'**

Ujbol ismételjiik: a visszafogadas feltétele az észinte
és kell6 szamii proba testetéltésben igazolt megtéreés! gy lett
az eleve elrendelés - kezdettdl fogva érthetetlen - sok megha-
sonlast indito hittitkabol a keresztény megvaltastan egyik leg-
¢ésszerlibb tanitasa, amelyben az isteni abszolut:

e Dbolcsesség

e hatalom
e igazsagossag és
e szeretet

szempontjai teljes egyidejiiségben arnyékmentesen érvénye-
stilnek a legmesszebb mend igei megalapozottsdgban!

4. Az ,,6r6k” karhozatrél — Satanrol°*

(™)
Sziikséges beszélniink a levegdbeli hatalmassag, a sotétség vi-
lagbirdjarol, a satanrol is, mint veszélyes €10, hato e vilagi hata-
lomr6l, amely mint orditd oroszlan széjjel jar, keresvén kit
nyeljenel. 1 Pét 5, 8.

Kedves testvérek! Mi a valosagos helyzetet Isten ke-
gyelmébdl ismerve, nem becsiiljiik le a Satan foldi hatalmat,
melyet a blinds ember f6l6tt gyakorol. Természetesen csak ad-
dig, amig Megvaltonk az 6rdog munkdit az emberi szivben le
nem rontja! 1J 3, 8.

A sotétség fejedelmének tehat elsérendii Ilétérdeke,
hogy engedelmes hadserege minél lassabban fogyjon el. A tor-

0 % Ezta fokozatossagot kittinden szemlélteti Urunk a tobboras kiilonbséggel
munkaba allitott, de a nap végén mégis egységesen bérezett szolomunkasok-
rol mondott példazatban. (Mt 20, 14.)

o1 Luk 15, 4- 10.

52 5% asd még a ,,J” fejezet 2. old labjegyzetét
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ténelem folyaman még fopapi palastok maogiil is ugy intézke-
dik, hogy csak minél kevesebben értsék meg az 6 tudoma-
nyanak halalos ellenmérgét, az Isten Igéjét. De ki sem részle-
tezhetd az a kormonfontsag, amivel képviseldin keresztiil bom-
lasztja, mérgezi, lassitja a vildgossag kibontakozasat, az ember
helyes ismeretre jutdsat! Nem is bocsatkozunk karhozatos mii-
kodésének részletezésébe, ismerjilk mindannyian. Sokszor
megkornyékez benniinket is, és sajnos még nem mondhatjuk el,
hogy benniink nincs semmije!

Természetesen a mi satan-képiink azért mas, mint a ke-
resztény egyhazaké, mert mi tudjuk, hogy a satan Istennel el-
lenkezésben allo serege kézzelfoghaté valésag. Nemcsak egy
levegObeli valami vagy valaki, aki kisért benniinket, hanem
megvaltd Urunk szdjabol tudjuk, hogy magunk is az 6 angya-
lai voltunk, és amennyiben még nem szakitottunk el minden
szalat a blinnel, vagyunk is, barmennyire nem tetszik ez kedves
testvéreinknek vagy a vildgnak, vagy akar sajat magunknak!

Kérjiik, a biinds ember = bukott angyal azonossagbi-
zonyito igéit a ,,J” fejezetben jbol atolvasni, majd meglatjuk,
hogy igy van. Maga az Ur Jézus nyilatkozott ekképpen! Termé-
szetesen a Fold lakosai kiillonb6zo stiriiségii és erosségu kote-
lékekkel vannak a satannal és az 6 angyalaival osszekotve.
Van aki még durva bilindk sulyos lancaival, - van, aki mar csak
egészen gyenge kotelékkel van vele kapcsolatban.

Mi emberek blindzésiink aranyaban vagy aktiv, vagy
mesteriinktdl elszakaddban levd bukott angyalok vagyunk, egé-
szen jo esetben: voltunk! Ennek mértékét csak a jo Isten tudja
pontosan. Ez mindenesetre kijozanito és aldzatra inté kinyilat-
koztatasa az Ur Jézusnak, és napjainkban az Igazsag szent Szel-
lemének!

Nincs tehat semmi alapunk arra, hogy gégosen elhu-
zodjunk biinds embertarsainktol, démon testvériinktol, és
megsemmisitd biintetést kérjilnk a satanra és gonosz szel-
lemekre. Bizonyara sok fajdalmas s6haj szallt mar el a blinben
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elbukd ember ajkdrdl: miért kell igy Osszevegyiilve lenniink:
jok, jobbak, rosszabbak, gonoszak, sitdnian gonoszak! Miért
kell szenvedniink egymast? (1J 3, 8.)

Aminthogy a gazdag ¢és Lazar lattak egymast halaluk
utan, és ebbdl igen hasznos felismerések indultak el a szenvedd
volt gazdag lelkében, - nem kevesebb, mint féltd szeretet a hat-
ramaradottak irant, - ugyanigy e foldon egymas mellett €16 -
embertestbe Sltoztetett - jobb vagy rosszabb démonok szdmara
is ¢letfontossagn felismerések forrasa rejlik e végteleniil bolcs
elrendezésben.

Elsé irany: fentrdl lefelé: a biin kotelékének elvékonyi-
tasadban elért barmilyen kis, vagy nagyobb eredmény megtarta-
sa, sOt novelése érdekében, - allando figyelmeztetd példa all a
javulni vagyo, emberruhdba 6ltdztetett bukott angyal elétt, - a
nalanal erdtlenebb, bline miatt szenvedd embertestvére képé-
ben: nem lejjebb siillyedni!

Masik irany: lentrdl felfelé: a blin kotelékének rabsaga-
ban vergddo és senyvedd 1élek allando, redlis sikert igérd bizta-
tast kap a nalanal viszonylag javultabb, tehat némileg kony-
nyebb helyzetben 1évok megkozelitésére: feljebb, feljebb a
torvény utjara, hogy a szenvedéstdl megszabaduljon. Ha tul
nagy lenne az eltérés a két biinds kozott, ez a hatrabb allot -
latva sajat erétlenségét, - csak elkeseritené. De a viszonylag ki-
sebb feladat megoldasa érdekében hajlandod és képes gyenge
ereje megfeszitésére! Ha hozza hasonld, de némi eredményt
mar elért szenvedd tarsa helyett - egy ragyogd fényességli €s
erejil angyalt allitana elé Isten, mint az altala is elérend6 allapot
biztatod célpontjat, csak elkeseredne, és meg sem kisérelné ereje
megfeszitését!

Emellett az Ige kimondotta: ,,a nagyobb szolgal a ki-
sebbnek! AKi a legnagyobb akar lenni kozottetek, az legyen
a ti szolgatok!” O realizalta ezt a felfogast, mert O mint a
Menny és Fold ura azt mondotta magarél: ,,En olyan va-
gyok koztetek, mint aki szolgal!” (L 22, 27.; Mt 23, 11.)
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Lassak meg kedves Testvéreink, milyen redlis elgondo-
las alapjan emeli fel Isten a biinben kisebb vagy nagyobb, sot
teljes mértékben elsiillyedt gyermekeit. Az Atya oldalan all a
Fid. A fit oldalan az angyal fejedelmek, ezek mellett a teljes an-
gyalsereg; az erd, képesség és szeretet mértéke szerint, - kéz a
kézben, mint lancszemek egymasba karolva, - a legmagasabb
erdkozponttol Istentdl, le a fejlddési fokozatok végtelen széles-
ségli skalajan, az atyai hajlékok lakohelyein és dicsdségben
egymastol kiilonbozd csillagvilagok sordn at Foldiinkig, ezen
keresztiil le a szenvedések még sotétebb vilagaiig! Igy juttatja
el Isten az O életadd szeretetét, vilagossagat minden bukott
teremtményének! Igy szolgalnak a nagyok a kisebbeknek!
(I.Moz 25, 23.)

Nagyon kérjiik Testvéreinket, hogy e mentd, szolgalo és
¢letk6zld lancot ne képzeljék a foldi ember szintjén
elszakadottnak, hanem engedjék meg Istennek, hogy a még
szerencsétlenebb helyzetben, a blin még erdsebb béklydiban
vergddo lelkekig, a satan sotét angyalaiig is juttassa el, - a ne-
kiink oly jolesd kegyelmes szeretetét és szabaditasat.

Ha nem igy viszonyulunk a kérdéshez, a tékozlo
batyjahoz lesziink hasonloak, aki a kétségteleniil biinds fiu
visszafogadasat nem nézte j6 szemmel! Erre nagyon figyelje-
nek az egyhazak és egyének egyarant! Egyébként tudnunk kell,
hogy az un. satan egy pillanatra sem képez lekiizdhetetlen erd-
tényezOt Istennel szemben. A satan (és angyalai) kizarolag Is-
ten hosszutiird szeretetének koszonhetik viszonylagos szabad-
sagukat. A szamadra teljesen kilatastalan szembeallasba 6 farad
majd bele, és itéli el esztelen makacssdga miatt sajat magat, mi-
kdzben volt angyalai mar régen a megtértek boldog taboraban
dicsérik Isten mérhetetlen szeretetét!

Vegill 6 is meghajlik Isten torvénye és josaga eltt az
Ige értelmében: ,Elek én, mond az Ur, mert nékem hajol meg
minden térd, és minden nyelv Istent magasztalja.” (Esa 45, 23.;
Rom 14, 11.)
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Roviden ennyit az ,,06rok” karhozat, ill. a satan kérdésrol
igy elkiilonitve Oonmagaban! Egyébként egész terjedelmiink
majdnem kizarolag a blin megsziinésének valdsagos menetét
ismerteti, ahol a biinds fo6ldi ember kiils6je ala telepitett bukott
szellemek sorsa tarul elénk, - Isten visszaformald szent 1géjé-
nek és szeretetének munkéja alatt.

5. Tovabbiak a megvaltasrol(**)

Annak ellenére, hogy 1ényege: a bukott angyal = blinds
ember ujjaépitése Isten beszéde altal - vildgkorszakok egymas-
utanjaban az ujratestetoltés kegyelmi rendje utjan - az ed-
digiekbdl jol felismerhetd volt.

E hosszadalmas gyogyit6é folyamat elején Isten bolcses-
sége kénytelen a kornyezetének sok fijdalmat okozod teremt-
ményt hasonlok tarsasagaba zarni, hogy automatikus oktatdst
kapjon a sajat helytelenségeivel kivaltott fajdalmas visszahata-
sokbol. Az ezekbdl vald alapos megtaradas utan valik csak be-
fogadd képessé a gyodgyitd isteni sz6 meghalldsara, kovetési
szandék megérlelésére és gyakorlasara! Ezekhez mar utat talal
az Ur hivésa: ,,Jojjetek énhozzam mindnyajan, akik megfarad-
tatok és megterheltettetek, és én megnyugosztlak titeket.” (Mt
11, 28.)

A Szent Szellem értelmezésében tehat a megvaltas (tob-
bé-kevésbé) hosszadalmas folyamat! Nagy oromiinkre szol-
gal, hogy ehhez hasonlo felismeréssel talalkozunk az alta-
lunk tanulmanyozott korszeri dogmatikaban:

»Léves az a feltételezés, hogy a hit altal vald megigazu-
las elfogadasaval mar helyredllt volna minden, amint azt az
orth. lutheranus tanitds vélte. Az 0j teremtés a hit 4ltal valo
megigazulds elfogadasaval csak megkezdddott, de majd csak
az eschatonban ér véget.” (Dr. Kocsis E. ,,Dogmatika” 79. old)
,»Az az ,ordo salutis” tan, amely juridikus és etikus részekre sza-
kitja az idvrendet, nem ismerte fel annak eschatologiai jellegét,
ti. azt, hogy mind a megigazitds, mind a megszentelddés olyan
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Istent6] munkalt folyamatok, amelyek nem lezart és mar készen
1év6 keresztény egzisztenciat hoznak létre, hanem olyant, amely
kialakuloban €s mozgasban van a teljesség, az eschaton felé.”
(im. 154. old.)

Ez a Iényegében igen hasonld két latasmod azonban tel-
jes mértékben megkérddjelezi a keresztény egyhazak - e kér-
désben - kétezer év ota vallott allaspontjat: az emberiség biliné-
ért végteleniil haragvo, és csak véres-haldlos elégtételadas
ellenében megbékiilé Istenben val6é hitét. Ahol a Szent Ha-
romsag masodik személyét, a ,,Fil-Isten” Jézust adja eleve el-
rendelésével a golgotai kinhalélra, - sajat rettenetes™* haragja
kiengesztelésére, - amely helyettes elégtétel felmenté erejé-
ben 6szinte megjobbulasi szandék és hit altal minden ke-
resztény részesiilhet.

Minthogy mar a fentiek atgondolt olvasésa is borzadalyt
¢ébreszt minden ép erkdlesi érzékli emberben, mérjiik le e felalli-
tas évszazadok sordn 4t okozott kartételét, a mindenkori hallga-
tok és tanitasi alkalmak szdmanak szorzatdban, amely teljesen
kiegyenlithetetlen, - folyamatos hitrombold hatds a kozben
gondolkodova érett, és minden 6ldokléstdl megundorodott ke-
resztények soraiban ma is folyamatosan pusztit.

Ezért - mint a Szent Szellem legujabb korbeli, minden
igazsagra elvezérld megvilagitasainak hallgatoi, - kotelessé-
giinknek érezziik a hagyomanyos megvaltas-értelmezés teljes
logikai és bibliai alaptalansigianak felismeréséhez sokrétii
szemléltetéssel szolgalni.

Vezérige: ,,A szellem az ami megelevenit, a test nem hasz-
nal semmit.” (J 6, 63.)

5.1.
A megvaltasrol addig semmit nem ajanlatos mondani,
mig nem rogzitettiilk, hogy mi a blin. A biin a tokéletesen jo és

B A ,.Heidelbergi Katé” szohasznalata!; Rom 3, 25.
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szép isteni elgondolassal valé elvi és gyakorlati szembe-
helyezkedés, amely az angyalok (testnélkiili teremtmények,
azaz szellemek) bukasaval indult el szomort palyafutasara.
Munkank eddigi fejezetei Isten Igéjével egybehangzodan bi-
zonyitottak, hogy a foldi ember nem mas, mint Isten megtar-
to kegyelme altal fizikai testbe oltoztetett lazado angyal,
azzal a rendeltetéssel éltetve, hogy tobb foldi életen at a Meg-
valto tandcsait hallgatva és megfogadva, - ismét Isten torvé-
nyével toltse fel értelem és érzésvilagat. Tudjuk ugyanis, hogy:
,»A szivnek teljességébdl szol a szdj. A jo ember az § szivének
J6 kincseibdl hozza eld a jokat; és a gonosz ember az § szivé-
nek gonosz kincseibdl hozza eld a gonoszokat.” (Mt 12, 34 -
35.) A teremtmény minden tevékenységét szelleme tar-
talmanak milyensége szabja meg!

Ha a blinds embert a szeretet Istene ismét az atyai haj-
lékban kivanja latni szive indulata szerint, - akkor szabad akara-
tanak tiszteletben tartasaval - O is csak azt teheti, hogy a biin
rabsagéaban sinyl6dd (vagy néha magat jol érzé) gyermekét a
torvénytelenségb6l az ¢ bolcsességének és szeretetének tiirel-
mes szavaval - Szent Igéjével - hivogatja szive tartalmanak ki-
cserélésére!

Ha a blinGs ember is belatja az isteni torvényekkel valod
szembenallas tarthatatlansagat - jobb esetben méltanytalansagat
- és érzéseit, gondolatait és tetteit ez a jobb belatas veszi ura-
lom ala, akkor vélik ismét az Isten orszaganak alkalmas polga-
rava! Ezt a folyamatot Isten Igéje tomoren megtérésnek ne-
vezi!

Aki a Szentirdst jozan értelemmel tanulméanyozta, az
minden mondanivaloi kdzott szadmtalanszor visszatérd szoveg-
ként hallhatta Isten hivé szavat, hol parancsold, hol szeretettel
kérleld, tanacsold modorban hangzani: Térjetek meg, - Térje-
tek meg! (L 13, 5.; Mt 3,8 - 10.)

Nincs mas mod a biinos teremtmény szamara az Is-
ten orszagaba visszajutni, csak ha az onnan valo kivettetés
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okat, a biint 6 maga is kiveti magabol. Erre a bels6 nagy at-
formalé munkara egyediil az Isten szent Igéje képes, - mint sze-
mély, és mint sz6 - akképpen, hogy az ember helytelen utjat,
érzéseit, gondolatait, cselekedeteit, biineit a Szent Szellem altal
erdteljesen megvilagitva - a blindst azok elhagyasara inditja, és
szivésan el is vezeti a toliikk vald szabadulas allapotaig.

Itt ismét Isteniink tokéletes igazsagossagat és egyetlen
idevagd igényét szemléltetd igéket kell idézniink:

e _ Mikor ezt mondom az igazrol: Elvén ¢ljen; és O bizvan
igazsagdban gonoszsagot cselekszik: semmi igazsaga
emlékezetbe nem jO, és gonoszsdga miatt, melyet cse-
lekedett, meghal.” (Ez¢&k 33, 13.)

e Eshaa gonosztevd megtér minden vétkébol, amelyeket
cselekedett és megtartja minden parancsolatimat és tor-
vény szerint és igazsagot cselekszik, élvén éljen és meg
ne haljon. Semmi gonoszsagarol, melyet cselekedett,
emlékezés nem 1észen. Az O igazsagaért, melyet csele-
kedett ¢élni fog. Hat kivanva kivanom én a gonosznak ha-
1alat? Azt mondja az Uristen: nem inkabb azt, hogy
megtérjen utjarol és éljen?” (EzEk 18, 21 - 23.)

Kedves Testvéreink! Szeretnénk, ha meglatndk, hogy Is-
tennél nincs mas maod a tole elszakadt gyermeke visszafoga-
dasara, minthogy: vagy megtér, vagy Kkivettetik a Kkiils6 so-
tétségre, ahol van siras és fogak csikorgatisa mindaddig,
mig rea nem szianja magat a megfordulisra! De ha ez meg-
torténik, akkor viszont nincs sziikség engeszteld vér hullasara,
mert meg van irva: ,,Semmi gonoszsagrol melyet cselekedett, -
emlékezés nem lészen!” (Ezék 18.22).

Még egy igen komoly elvi igazolasa adatik a fent nyert
tételnek a Lukacs 15-ben.Nem akarunk hosszadalmasak lenni,
mert ez a legismertebb az Ur hatalmas elveket rogzité példa-
zatai kozott: A fiu elszakad az atyatol, aki fajo szivvel adja ki
neki az 6rokséget, tudvan mindennek a végét eldre! De erdt vesz
atyai szive fajdalman, nem nyul hatalmi eszk6zhoz! Elengedi,
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mert tudja, hogy csak ido kérdése, és a fiu visszatér! Igaz,
hogy tekintélyes 4ldozatba keriil a fii elhatarozasa, de tudja,
hogy annal értékesebb felismerések sziiletnek ebbdl az Gtbol. A
fin tavozik. Az id6 mulik, az atya szenved. Biztos, hogy sokszor
nézte az iranyt, amely feldl a fidnak érkeznie kell! Egyszer csak
beteljesedik varakozasa. Az ismert szomort eldzmények utan,
szenvedéseiben sziiletett elhatarozassal elindul a fiu az atyai
hajlék felé, hogy ott Oszintén megalazva magat bocsanatért és
¢letlehetdségért esedezzen! A tékozlo hazafelé 1épked.

,.Es mikor pedig még tavol volt, meglata 6t az & atyja és
megesék rajta a szive, ¢és odafutvan nyakdba esék, ¢és
megcsokolgata 6t.”

Azutan elhangzik az atya megkdvetése, és feladatik red
a legszebb ruha, megkezdddik a vigassdg. Majd elhangzik az
iddsebb testvér iinneprontd szemrehanyasa ¢s megadatik red az
atya valasza: ,Fiam te mindenkor énvelem vagy és mindenem
a tiéd. Vigadnod kellene hat, hogy ez a te testvéred meghalt és
feltdmadott, elveszett ¢s megtalaltatott.”

Reméljiik, senki meg nem hianyolja az Ur Jézust
amiatt, hogy e példazatbdl valamiképpen Kkifelejtette azt a
részt, amikor a tékozlo elégtételt és engesztelést szolgaltat az
atyanak! Helyesebben azt kellett volna irnunk: engesztelést
szolgaltat haragvo atyjanak!

Kedves Testvéreink! Az Ur ismeri az O Atyjat, és ezért
nem is sz6lhatott haragvo Atyarol. Még kevésbé a fiu altal szol-
galtatott engeszteld elégtételrl! Elvileg teljesen egybevag e
torténet az Ezékiel 18-ban foglaltakkal: ,,Ha gonosztevd megtér
minden vétkébd] stb. Elvén éljen és meg ne haljon, semmi go-

noszsagrol, melyet cselekedett emlékezés nem 1észen.”
*

Es nézziik mire tanit a hdzassagtord né esetén keresztiil
Urunk Jézus allasfoglalasa. (J 8, 1 -11.) Az ,,ember” a torvényre
hivatkozva igazsagszolgaltatast, megkovezést, azaz elégtételt
var el, - az Ur ezzel szemben igy latja helyesnek: ,,Ered; el, és
tobbé ne vétkezz¢l.” Engesztelés, elégtétel gondolata elé sem
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keriil! A Szent Haromsag szamara csak a megtérés jelent
megoldast.

Sziikséges tehat annak felismerése, hogy a biinds 6nma-
gat biinteti, és megtetézi azzal, hogy nincs az Atyanal! A jonak,
torvényesnek meg nincs mas jutalma, mint hogy: mindenkor az
Atyanal van, és ott mindent magdénak mondhat a L 15, 31.
értelmében! Nem is kivanhatunk ennél nagyobb jot!

Osszegzésiil emeljiik ki hat az Ezékiel 18; L 15. és a J
8, 1 - 11. alapjan irt fejtegetésiink végigazsagat: Egyikben
sincs sz0 engesztelésnek vagy véres elégtételnek sziikséges-
ségérol!

5.2.

Isten altal megformalt szellemi alkatunk — gondolkodas
okkeresés, mérlegelés, elhatdrozas, végrehajto akarat, - egyben
meghatarozta az Ur szolgalatanak iranyunkban egyediil hatasos
munkamoddszerét, a szellemi reankhatas dltal valo ujjaforma-
ldsban. Ezért mondta ki az Ur: ,,A szellem az ami megelevenit,
- a test nem haszndl semmit; a beszédek, melyeket én szdlok
néktek szellem(iség) és élet.” (J 6, 63.)

Minthogy fejezetiink helytelen stlyponti megvaltas
szemléletet kivan modositani, kérjiik, ne legyen faraszt6 a
menny szellemi reank hat6é szandékanak terjedelmes igei meg-
vilagitasa a kovetkezokben: ,,Profétat tamaszt néked az Ur, a te
Istened te koziiled, a te atyadfiai koziil, olyat mint én: azt hall-
gassatok.” V.Moz 18, 15.

A meggondolkodtaté hasonldsag miatt kissé elérehozva:

e Ezaz én szerelmes fiam; 6t hallgassatok.” (Mk 9, 7.)

o Profétat tamasztok nékik az & atyjokfiai koziil, olyat
mint te, és az én igéimet adom annak szajaba, és
megmond nékik mindent, amit parancsolok néki.”
(V.Moz 18, 18.)

« ,Es ha valaki nem hallgat az én igéimre, amelyeket az
én nevemben szdl, én megkeresem azon.” (V.Moéz 18,
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19.)

,Es eljonnek sok népek mondvan: Jertek menjiink fel az
Ur hegyére, Jakob Istenének hizahoz, hogy megtanit-
son minket az ¢ utaira, és mi jarjunk az 6 dsvényein,
mert a tanitas Sionbol j6, és Jeruzsalembdl az Ur be-
széde.” (Esa 2, 3.)

,Es szarmazik egy vesszOszal Isai torzsokébol, s gydke-
reibél egy viragszal novekedik. Akin az Urnak szelleme
megnyugszik: bolcsességnek és értelemnek szelleme,
tanacsnak és hatalomnak szelleme, az Ur ismereté-
nek és félelmének szelleme.” (Esa 11,1 -2.)
»lgazsagban itéli a gyongéket, és tokéletességben bi-
raskodik a fold szegényei felett, megveri a foldet sza-
janak vesszejével, és ajkai lehével megoli a hitetlent.”
(Esa 11, 4.)

,Nem dartanak és nem pusztitanak sehol szentségemnek
hegyén, mert teljes lészen a fold az Ur ismeretével,
mint a vizek a tengert beboritjak.” (Esa 11, 9.)

~Ime igaz szolgam, akit gyamolitok, az én vélasztottam,
akit szivem kedvel, szellememet adtam belé, és tor-
vényt beszél a népeknek.” (Esa 42, 1.)

»---a tOrvényt igazan jelenti meg...” (Esa 42,3.)

,»---€8 a szigetek varnak tanitasara...” (Esa 42,4.)

,Es most igy szol az Ur, aki engem anyam mehétdl
szolgajava alkotott, hogy Jakobot O hozza megtérit-
sem, és hogy Izrael hozza gyiijtessék.” (Esa 49, 5.)
,Kevés az, hogy nékem szolgam légy a Jadkob nemzet-
ségeinek megépitésére, és Izrael megszabadultjainak
visszahozasara; st a népeknek vilagossagul adtalak,
hogy tidvom a fold végéig terjedjen.” (Esa 49, 6.)

Az Ur Isten bolcs nyelvet adott énnekem, hogy tudjam
erésiteni a megfaradtat a beszéddel.” (Esa 50, 4.)
»HFigyeljetek ream én népem és ream hallgassatok én
nemzetem, mert tanitas megy ki télem, és torvényemet
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a népek megvilagositasara megalapitom.” (Esa 51,4.)
,Es adtam beszédemet a te szadba, és kezem arnyéka-
val fodoéztelek be, hogy ujonnan plantaljam az egeket,
¢s megalapitsam a foldet, és ezt mondjam Sionnak: én
népem vagy te.” (Esa 51, 16.)

,,Az Ur Isten szelleme van énrajtam, azért, mert felkent
engem az Ur, hogy a szegényeknek 6romot mondjak,
elkiildott, hogy bekdssem a megtort sziviieket, hogy
hirdessek a foglyoknak szabadulast, és a megkdt6zot-
teknek megoldast. Hogy hirdessem az Ur jokedvének
esztendejét.” (Esa 61,1-2.)

,2Akkor azt mondom, a kdnyvtekercsben irva van feld-
lem, hogy teljesitsem a te akaratodat; ezt kedvelem én
Istenem, a te torvényed keblemnek kdzepette van.”
,»Vigan hirdetem az igazsagossagot a nagy gyiilekezet-
ben, imé nem tartom vissza ajkamat te tudod 6h Uram.
Igazsagossagodat nem rejtem el szivemben, elmon-
dom a te hiiségedet és segitségedet; nem titkolom el
kegyelmedet ¢és igazsagodat a nagy gylilekezetben.”
Zsolt 40, 8-11.)

,Figyelj én népem az én tanitasomra; hajtsatok fiilei-
teket szamnak beszédére.” (Zsolt 78, 1.)

,»Mert az embernek Fia azért jott, hogy megtartsa ami
elveszett.” (Mt 18, 11.)

»Valamint az embernek Fia nem azért jott, hogy néki
szolgéljanak, hanem, hogy 6 szolgiljon, és adja az 6
(tanito) életét valtsagul sokakért.” (Mt 20, 28.)
,Menjiink a kozelvald varosokba, hogy ott is prédikal-
jak, mert azért jottem.” (Mk 1, 38.)

,Nem azért jottem, hogy igazakat hivjak, hanem a bi-
ndsoket megtérésre.” (Mk 2, 17.)

,Gondoljatok-e, hogy azért jottem, hogy békességet ad-
jak e f6ldon? Nem, mondom néktek, sdt inkabb megha-
sonlast.” (L 12, 51.)
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Az igazi vilagossag eljott volt a vilagba, amely megvi-
lagit minden embert.” (J 1, 9.)

,En vilagossagul jottem e vilagra, hogy senki ne ma-
radjon sotétségben.” (J 12, 46.)

,En azért sziilettem, és azért jottem e vildgra, hogy bi-
zonysagot tegyek az igazsagrél. Mindaz, aki az igaz-
sagbol valo, hallgat az én szémra.” (J 18, 37.)

Tovabbi idézetek tanitas, beszéd, vilagossag hirdetésrol.

,»A nép, amely sotétségben jar vala, lata nagy vilagos-
sagot, ¢s akik a haldlnak foldében és arnyékaban iilnek
vala, azoknak vilagossag tamada.” (Mt 4, 16.; Esa 9,
2)

,Ettél fogva kezde Jézus prédikalni ¢és ezt mondani:
Térjetek meg, mert elkozelitett a mennyeknek orszaga.”
Mt4,17.)

,Es bejara Jézus egész Galileat, tanitva azok zsinago-
gaiban ¢és hirdetve az Isten orszaganak evangéliumat.”
(Mt 4,23))

,Es megnyitva sz4jat, tanitja vala Sket, mondvan: Bol-
dogok...stb. (Mt 5, 2.)

,Mert ugy tanitja vala 6ket, mint akinek hatalma van.”
Mt 7, 29.)

,Es sokat beszéle nékik példazatokban mondvéan: fme
kiméne a magvetd vetni...” (Mt 13, 3.)

,»2Amely pedig a jo foldbe esett, ez az aki hallgatja és
érti az igét: aki gylimolesot is terem...stb” (Mt 13, 23.)
,Mind ezeket példazatokban monda el Jézus a soka-
sagnak, és példazat nélkiil semmit sem szo6la nékik.”
(Mt 13, 34.)

,Hogy beteljék amit a proféta szolott mondvan: Megnyi-
tom az én szamat példazatokra; és kitarom amik e vi-
lag alapitasa oOta rejtve valanak.” (Mt 13, 35.; Zsolt 78,
2)

,Es hazijaba érve tanitja vala 6ket a zsinagogajukban,
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annyira, hogy almélkodnak és azt mondjak vala: honnét
van ebben ez a bolcsesség s az erdk?

S0t inkabb boldogok akik hallgatjak az Isten beszédét
¢és megtartjak azt.” (L 11, 28.)

,»Lanit vala pedig naponta a templomban.” (L 21, 37.)
,2Amelyek esének a Nazaretbeli Jézuson, ki proféta volt
vala, cselekedetben és beszédben hatalmas...” (L 24,
19.)

,En vagyok a vildg vilagossaga; aki engem kovet nem
jarhat a sotétségben, hanem 6vé lesz az élet vilagossa-
ga” (J 8, 12.)

,»---6S semmit sem cselekszem magamt6l, - hanem amint
az Atya tanitott engem gy szolok.” (J 8, 28.)

,En azt beszélem, amit az én Atyamnal lattam...” (J 8,
38.)

,Mas juhaim is vannak nekem, amelyek nem ebbdl az
akolbdl valok, azokat is eld kell hoznom, és hallgatnak
majd az én szémra, ¢s 1észen egy akol és egy pasztor.”
(J 10, 16.)

»Mert én nem magamtol szoltam, hanem az Atya aki
kiildott engem, 6 parancsolta nékem, hogy mit mondjak
¢és mit beszéljek.” (J 12, 49.)

»Ama vigasztald pedig a Szent Szellem, akit az én ne-
vemben kiild az atya, az mindenre megtanit majd titeket,
¢s eszetekbe juttatja mind azokat, amiket mondottam nék-
tek.” (J 14, 26.)

,» 11 mar tisztak vagytok ama beszéd altal, melyet szol-
tam néktek.” (J 15, 3.)

... legyetek az én tanitvanyaim.” (J 15, 8.)

,..mert mindazt, amit az Atyamtol hallottam, tudtul
adtam...” (J 15, 15.)

»-ha az én beszédemet megtartottak, a tiéteket is
megtartjak majd.” (J 15, 22.)

,,Ha nem jottem volna, és nem beszéltem volna nékik, most
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nem volna buniik...” (J 15, 22.)

o ,..azigazsagnak Szelleme, aki az Atyatol szarmazik,
az tesz majd énrdolam bizonysagot.” (J 15, 26.)

e ,M¢g sok mondanivalom van hozzatok, de most el nem
hordozhatjatok. De mikor elj6 amaz, az igazsagnak Szel-
leme, elvezérel majd titeket minden igazsagra.” (J 16,12 -
13.)

e Az pedig az 6rok élet, hogy megismerjenek téged, az
egyedill igaz Istent, és akit elkiildtél a Jézus Krisztust.”
J17,3)

e ,Megjelentettem a te neved az embereknek...” (J 17, 6.)

e ,[Enate Igédet nékik adtam...” (J 17, 4.)

Eme idézetekben mindeniitt az ember szellemére hat6 fogal-
makat taldlunk az Ige sulypontjaban. A biinds ember = bukott
angyal azonossadg megismerése altal értjik meg teljes mélysé-
gében, hogy miért az ember szelleme az a teriilet, ahol a meny-
nyei helyesbitésnek hatnia kell! Nyilvan azért, mert nem csak a
viszonylag ,kés61” emberteremtés, hanem mar az angyalok
bukésa - elképzelhetetlen idébeli messzeségtdl ,.kezdve” - gon-
dolkoddsmodunk, érzésvilagunk teljesen torvénytelenné tor-
zult! Ezt kell benniink Isten igaz beszédének ismét torvényessé
formalnia.

Az Ur vilagosan kimondta:

e ..ha meg nem tértek, elvesztek...” (L 13, 5.)

e ¢s hihetiink barmit, végsé fokon mégis csak a cseleke-
deteink szerint biraltatunk el. (Mt 7, 21.; 16, 27.; Jer 17,
10.)

minthogy ezek inditékai mindenkor a ,,sziv teljességébdl” (Mk
7, 21.), azaz gondolat és érzésvilagunkbol erednek. Az Ur ko-
vetelményei igen hatarozottak és nem konnyiiek! De O a
préegzisztencia, reinkarnacié - blinds ember = bukott angyal
azonossagabol kovetkezden, - nagyon is realis kivansagat fe-
jezte ki, amikor igaz megtérést, és ehhez illo cselekedeteket
kér toliink. A visszafogadas feltétele: a sajat belatas, vagyodas
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altal feloltozott, - 1énylinkké valt jézusi szellemiség!
A 5.2. pont 0sszegzéséiil rogzitjiik, hogy az idézetto-
megbdl feltiiné egyontetiiséggel kitiinik:

e Az Ur jovetelének egyediil célja a vilagossag
kidrasztasa, hogy ezt a bukott teremtmény a reinkarna-
cio altal neki nyujtott kegyelmi idéajandék hasznos fel-
hasznalasaval, - €16 és hatd valosdggd asszimildlhassa
onmagaban, - hogy cselekedetei is fedjék belsé meg-
gy6z6dését. (Mt 7, 21.) Az Ur altal értelmezett megté-
rés csak ez esetben mondhatd befejezettnek és mara-
dandonak!

o Egyetlen sz6 sem esik ezekben az emberiség biine mi-
att felgerjedt ,,rettenetes atyai harag” véres kiengesz-
telésének sziikségességérol!

5.3.
Annal tobb esik viszont a ,levéliro” apostoloknal, - (nyo-
mukban a Heidelbergi Katé irdival) - ahol a véres golgotai ha-
1al, helyettesité engesztelo aldozati jellege egyenesen tenge-
lyét képezik megvaltas-szemléletiiknek.
Példak:

e J3,36.:,,..aki pedig nem enged a Fiinak, nem lat éle-
tet, hanem az Isten haragja marad rajta.”

e ROm 1, 18.: ,Mert nyilvdn van Istennek haragja a
mennybdl...stb.”

e RoOm 3,24 - 25.: , Megigazulvan ingyen az 6 kegyelmé-
bdl a Jézus Krisztusban vald valtsag altal, kit Isten eleve
rendelt engeszteld aldozatul hit 4ltal az 6 vérében, hogy
megmutassa az ¢ igazsagat az elobb elkdvetett blinok-
nek elnézése miatt, az Isten hosszutiirésénél fog-
va...stb.”

e RoOm 4, 25.:  Krisztus halalra adatott a mi biineinkért és
feltdmasztatott a mi megigazulasunkért.”

e R6m 5, 9.: , Minekutana megigazultunk az O vére altal,
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sokkal inkabb megtartatunk a harag ellen O altala.”
IKor 1, 30.: ,,Jézus Krisztus 10n nékiink Istent6] bolcses-
ségiil, igazsagul, szentségiil és valtsagul.”

IKor 5, 7.: ,,A mi husvéti baranyunk a Krisztus megal-
doztatott érettlink, hogy mi Isten igazsdga legylink
Obenne.”

Gal 3, 13.: , Krisztus valtott meg minket a torvény atka-
r6l, atokkd lévén értiink, mert meg van irva: atkozott
minden, aki fan fiigg.”

Ef 1, 5. 7.: ,Isten minket fiaiva fogadott Jézus Krisztus
altal, akiben van a mi valtsagunk az O vére altal, a bii-
noknek bocsanata az O kegyelmének gazdagsaga altal.”
Kol 1, 14.: ,Kiben van a mi valtsagunk az O vére altal,
biineinknek bocsanata.”

Kol 1, 19 -20.: ,,Tetszett az Atyanak, hogy az egész teljes-
ség Obenne lakozzék és hogy az O keresztjének vére altal
békességet szerezvén, O altala békéltessen meg mindene-
ket magaval.”

ITim 2, 5 - 6.: ,,Egy az Isten, egy a kdzbenjaro, Isten és
emberek kozott, az ember Jézus Krisztus, aki adta On-
magat valtsagul mindenekért mint tanubizonysag, a
maga idejében.”

Titus 2, 14.: ,Krisztus dnmagat adta miérettiink, hogy
megvaltson minket minden hamissagtol, stb.”

Zsid 2, 17.: ,,Annak okaért mindenestdl fogva hasonla-
tosnak kellett lenni az atyafiakhoz, hogy konyoriild le-
gyen ¢és hiv fOpap az Isten eldtt valo dolgokban, hogy
engesztelést szerezzen a nép bilineiért.”

Zsid 7, 26 - 27.: ,llyen fépap illet vala minket, akinek
nincs sziiksége mint a fopapoknak, hogy napro6l napra
elébb a sajat biineiért aldozzon, azutan a népért.”

Zsid 9, 12.: ,Krisztus nem bakok és tulkok vére altal,
hanem tulajdon vére 4ltal ment be egyszer s mindenkor-
ra a szentélybe, 0rok valtsagot szerezve.”
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Zsid 10, 10.: ,Megszenteltettiink a Jézus Krisztus testé-
nek egyszer valo aldozata altal.”

Zsid 10, 11 - 12.: ,,Amely akarattal szenteltettiink meg
egyszer s mindenkorra a Jézus Krisztus testének megal-
dozasa altal. Es minden pap naponként szolgalatban 4ll
¢és gyakorta viszi ugyanazokat az aldozatokat, amelyek
soha sem képesek eltordlni a biinoket. O azonban egy al-
dozattal aldozvan a blinokért, mindorokre iile az Isten-
nek jobbjara.”

hoz Jézushoz és a meghintés véréhez, mely jobban be-
szél mint az Abel vére.”

Janos és Péter apostolok ugyancsak a véraldozat elégtétel-
szerzo erejében hisznek az alabbi nyilatkozatok alapjan:

IPét 1, 18 - 19.: ,,Tudvan, hogy nem veszendd holmin,
aranyon vagy eziiston valtattatok meg, hanem draga vé-
ren, hibatlan és szepldtelen baranyén a Krisztusén.”

IPét 3, 18.: ,Krisztus is szenvedett egyszer a blinokért,
mint igaz a nemigazakért, hogy minket Istenhez vezérel-
jen megolettetvén ugyan test szerint, de megelevenittetvén
lélek szerint.”

1Jan 1, 7.: ,,...Jézus Krisztusnak az O Fianak vére meg-
tisztit minden biint61.”

Jan 1, 29.: ,Imé az Istennek ama baranya aki elveszi a
vilag biineit.”

Jel 1, 5.: ,,...Jézus Krisztus aki szeretett minket és meg-
mosott a mi biineinkt6] az O vére altal.”

Jel 5, 9.: , Megolettél és megvaltottal minket Istennek a
te véred altal, minden agazatbol és nyelvbodl és népbol
¢s nemzetbdl.”

Jel 7, 14.: ,Ezek azok akik jottek a nagy nyomorusagbol
¢s megmostak és megfehéritették ruhaikat a Barany vé-
rében.”

Miutén az 5.2. sz. kifejtésben tisztaztuk, hogy miért az Ige vi-
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lagossaga az egyediil hatasos eszkoz a biin sotétségének el-
oszlatasara, a ,levélird” apostolok ,helyettesitd engeszteld
véraldozat” megvaltasképzetét - mint mértékado igei alap nél-
kiili tévedést - a Szent Szellem bizonysagtétele alapjan Urunk
Jézus egyediil illetékes szavaira hivatkozva, érvénytelennek
kell mindsiteniink az alabbiak értelmében: A ,helyettesitd
engeszteld véraldozat” sulyponti megvaltas értelmezés hirdetdi
nem érzékelik az Ur minden titkot megold6 tanitisdnak lénye-
gét: A szellem(iség) az ami megelevenit, a test nem hasznal
semmit, a beszédek, amelyeket én szolok néktek, szellem(iség)
és élet.” (J 6, 63.) Az Ur nemcsak beszélt, hanem megteste-
sitett egy bizonyos szellemiséget, mégpedig azt, amit az Atya-
tol latott, hallott, tanult, amelynek kozénk hozasaért oltott testet
az 5.2. pont igeidézetei szerint! (J 8, 28.; 38.; J 12, 49.)

o ,,Aki megtartja az én beszédemet, nem lat halalt soha-
orokke.” (J 8, 51.)

e Az én tudomanyom nem az enyém, hanem az¢, aki el-
kiildott engem.” (J7,16)

Istennek tehat nem az Ur borzalmas kinhalala Kkellett, - (so-
ha meg nem lévd haragjanak kiengesztelésére, de errél majd
késSbb szolunk) - hanem az O gondolatainak kézénk juttatasa,
hogy ¢ljiink megtartasuk altal! (Zsolt 40, 7 - 11.)

Es most nézziink szembe az Ur Jézus korszakfordité
jelentoségu Kkinyilatkoztatasaval, amely mellett az egyhaz
legjobb tanitoi évszazadok ota zart szemekkel mentek el.

e Mt5, 44 - 48.: FEn pedig azt mondom néktek: Szeressé-
tek ellenségeiteket, aldjatok azokat, akik titeket atkoz-
nak, jot tegyetek azokkal, akik titeket gylildolnek, és
imadkozzatok azokért, akik haborgatnak és kergetnek
titeket. Hogy legyetek a ti mennyei Atyatoknak fiai, aki
felhozza a napjat mind a gonoszokra, mind a jokra, és
esOt ad mind az igazaknak, mind a hamisnak. Mert ha
azokat szeretitek, akik titeket szeretnek, micsoda ju-
talmat veszitek? Avagy a vamszeddk is nem ugyanazt
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cselekszik-6? Es ha csak a ti atyatokfiait koszontitek,
mit cselekesztek masoknal tobbet? Nemde a vamszeddk
is nem azonképpen cselekszenek-¢?
o Legyetek azért ti tokéletesek, miként a ti mennyei Atya-
tok tokéletes.”
Ha a fenti jézusi tandcs megélése az emberi tokéletesség eldfel-
tétele, akkor ezt Isten annyival tokéletesebben valdsitja meg,
amennyivel magasabb a Menny a f6ldnél!

Ha pedig nekiink ellenségeit is szeretd, atkozoit is
aldo, gyuloloivel is jotevé Isteniink van, akkor meddd pro-
balkozas nala haragot vagy olyan hangulatot kimutatni,
amelyet engesztelni kellene, mégpedig artatlan istenfiui
vérrel!

A ,levelezd” apostolok kovetkezetes ,,isteni harag” em-
litése soha sem lehet mértékadé alap az Ur Jézus isteni szere-
tet ¢s aldas-érzésekrodl sz616 egyetemes, 6rokérvényl kinyilat-
koztatasaval szemben, mert az O ,j6l értesiiltsége” vitan feliil
all, mig az apostolok ezzel ellentétes véleménye az 6szdvetségi
szellemi neveltetésre, illetve Pal farizeusi tanittatasara vezethe-
t0 vissza. Egyébként Urunk Jézus gondolva késdi korok értel-
mez¢si nehézségeire, az illetékesség kérdését is rendezte azzal,
hogy kimondta: ,,Nem fellebbvalé a tanitvany a taniténal, -
sem a szolga az 6 uranal.” (Mt 10, 24.)

Ennek értelmében az irott Ige belso ellentmondasai
feloldhatok, ha szem elott tartjuk, hogy végsé soron egye-
diil Urunk Jézus ,,a kinyilatkoztatis”, nem pedig az Ot sok
izben nem is értd, és szdnalmas rangyvitat folytatd apostolai!

5.3. pont o0sszegzéséiil tudatosulni kell benniink,
hogy nekiink

e cllenségeit is szereto

e atkozéit is aldo

e gyiiloloivel is jot tevo —
tehat haragnak még arnyékat sem ismeré mennyei Atyank
van! Ha pedig nincs ,rettenetes” isteni harag, de még csak
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legenyhébb neheztelés sem, hol 4ll fenn akkor véres engeszte-
16 helyettesitd valtsaghalal sziiksége?
Az Egen és Foldon sehol!

*kk

54.
Ezt kivanja veliink megértetni Urunk Jézus mar a 40. Zsoltar
7-11. verseiben is:

e . Véres aldozatot és ételaldozatot nem kedveltél, fiile-
imet felnyitottad, égdé aldozatot és biinért valé al-
dozatot sem kivantal, akkor azt mondtam: ime jovok, a
konyvtekercsben irva van feldlem, hogy teljesitsem a te
akaratodat; ezt kedvelem én Istenem, a te térvényed
keblem kozepette van. Vigan hirdetem az igazsagossa-
got a nagy gyiilekezetben; ime nem tartom vissza ajka-
mat, te tudod, 6h Uram! Igazsagossagodat nem rejtem el
szivemben, elmondom a te hiiségedet ¢és segitségedet;
nem titkolom el kegyelmedet és igazsagodat a nagy gyii-
lekezetben.”

Ez az idézet is hatalmasan erdsiti e ,,pontok™ egységes vég-
igazsagat: az Ur jovetelének célja ,istenismeret terjesztés”,
mig a véres engesztelés gondolata itt is kerek elutasitast kap.

55
A ,levelezd” apostolok véres engesztelé valtsaghalal elren-
delésérél alkotott véleményét cafolja Urunk Jézus a L20, 10.
16-ban olvashaté megvilagitassal is: Csak a lényeget emeljiik
ki, amely a 13 - 16. versekben van megirva:

e Elkiildom én szerelmes fiamat, talan azt ha latjak
megbecsiilik. De mikor azt lattdk a munkasok,
tanakodanak egymas kozt, mondvan: Ez az 6rokos; jer-
tek 6ljiik meg 6t, hogy miénk legyen az 6rokség! Es
kivetvén 6t a sz016bdl megolék. Mit cselekszik ezért a
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sz6lonek ura azokkal? Elmegy és elveszti azokat a

munkdésokat, és a sz6l6t masoknak adja.”
Itt az Ur 6nmagéarol beszélt, mint akit az Atya a megbecsiilte-
tés elvarasaval kiildott el! Mikor ez a reménye tragikusan
meghitsult, a gyilkossagot a példazatbeli szélésgazda ke-
ményen megtorolta, nem pedig elrendelte! Ismét vilagos
értékelés az Ur Jézustol, - Pal altal a Rém 3, 25-ben leirt, - és
egyéb hasonld szellemii tévhiedelemmel szemben.

5.6

Az eddig felsorolt tokéletes bizonyitd erejli ellenérvek
utan mar azért sem 4allhat lenn Isten altal eleve elrendelt he-
lyettesitd véres engeszteld valtsaghalal (Rom 3, 25.) sziiksége,
mert a ,,Ne 6lj” szigori torvényét O mondotta ki! Teljes
képtelenség Mennyei Atyankrol azt feltételezni, hogy a vi-
lagtorténelem legigaztalanabb bestialis gyilkossagat éppen
O rendelte volna el, sajat megbékiilése araként!

De még csak az igazsag torvénye kielégitése cimén sem
tehette, mert azt is O mondotta ki, hogy: ,,...amely lélek vét-
kezik, annak kell meghalnia.” (Ez¢k 18, 4.) E targyban ér-
demes a Heidelbergi Katé 106. kérdésének valaszat is mélyen
atgondolni.

5.7.

Hogy mennyire nem lehet az emberi biin Isteniink ha-
ragra gerjesztdje, arrdl a 3. fejezet 99-100. oldalan talalhatd
idézetek is taniskodnak. Természetesen itt mar az Ur altal ki-
nyilatkoztatott - biinds ember = bukott angyal azonossag, -
illetve préegzisztencia és reinkarnacio, azaz Isten egyetemes
hazavezetd kegyelmi rendjében kell gondolkodnunk. Az idé-
zetekben ugyanis a mindenkori blinok azonos elbanassal valo
megtorlasnak latszo, de valéjaban csak javité célzati atélési
kényszeralkalmazasarél van szé, mégpedig az Ur szavai
szerint a legpontosabb viszonossag alapjan, esetleg a siker
érdekében meg is tetézve. (Mk 4, 24.)
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A biin tehat ezen az alapon mindaddig ismétlédik, mig
a lasst, de mégis folyamatos megtérések folytan a biin (és a
velejar6 haldl) térfele meg nem iiresedik. Mi is lenne, ha Isten
,hangulata” eme 0rokkévalosagok alatt allanddéan haborogna a
torvényszerlien ismétlddo, bar megtérések folytan egyre fo-
gyatkozo blineléfordulasok miatt? E ponton még azt is latnunk
kell, hogy ,,isteni haragra” okot ado torténések, a teremtésnek
csak a példazatbeli szdzadik juhval (L 15, 4.) jellemzett, vi-
szonylag (!) paranyi részének, gyogyito, visszajavito helyeire,
pl. Foldiinkre korlatozddnak, mig az isteni kedélyallapot jo
alaphangulatat a kilencvenkilenc juhval abrazolt, Ot érté és
mindig hii szellemi teremtményeivel kiépiilt boldog harmonia
szabja meg! Annal is inkabb, mert az Atya az elveszettek meg-
keresésének gondjat az Ur Jézusra bizta, és ezéltal csak ,,némi”
id6 kérdése, hogy az ,,egy akol - egy pasztor” allapot meg-
valosuljon.

Egyébként az embernek illenék végre a szerénység
minimumat felvéve elszakadni attol a gyermekes elképze-
1éstol, hogy a fényévek ezermillidval is atfoghatatlan terem-
tettség - milliardnyi tejatrendszere, szellemseregekkel benépe-
sitett csillag-6cednjainak - teremtd Ura a ,,lelkébdl lelkedzett”,
de hozza képest mikrobanal is kisebb ember biline miatt vala-
mikor is ,rettenetesen” haragudott volna. Inkédbb szanalom ¢és
mentd szeretet érzése ébredt, amikor a paranyi teremtmények
biinének ,.hire” felhatolt az egeknek egéig, Isten ,,lakohelyé-

1g”.

A biinok kozott botorkalé emberiség ebbdél valo ki-
vezetése nem igényel személyes isteni beavatkozast, mert a
»buntelenités” személyre szabott feladata Messiasunk szel-
lemi vezetése alatt allo ,,kisebb” mennyei hatalmassagok,
azaz Szent Szellemek hataskorébe van utalva. (1d. 8. fejeze-
tet). A fentiek 0sszegzéséiil kimondhatjuk, hogy eldszor is a
biin - elenyészéséig, - torvényszerli ismétlédése™*, majd pe-

% Mt 18, 7. ,,Mert sziikség, hogy botrankozasok essenek, de jaj annak az
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dig az Isten és ember kozott 1€vé mérhetetlen nagysagrendi
kiilonbség miatt sem allhat fenn mennyei Atyank ,rettenetes”
haragjanak lehetdsége, kovetkezésképpen a véres helyettesitd
engeszteld valtsaghaldl szolgaltatdsanak sziiksége sem!

5.8.

Az 5.1-5.7. pontokon tilmenden: szem eldtt kell tarta-
nunk, hogy mennyei Atyank a szabad akarat ajandékozasa-
val eleve kétesélyes valasztas lehetosége elé allitotta te-
remtményeit. Az engedelmesség haladast igért mennyei ma-
gassagok felé, mig a lustasagra, hiitlenségre siillyedést, szegé-
nyedést, szenvedést helyezett kilatasba a mennyei rendtartés.

Isten mindentudé bolcsessége szamolt az ellensze-
giillés elofordulasaval, hiszen erre egyenesen lehetéséget
adott! Miként gyult volna hat emiatt ,rettenetes” harag-
ra? Ehelyett az eleve kilatasba helyezett bezard és korlatozo
torvények hataskorébe utalta az engedetlen szellemeket. Ezek
az isteni légkortdl valod elszakadas miatt - az azt kellemessé
tev0 szeretetben és értelemben megszegényedve - egymasnak
mind kellemetlenebb tarsasagava valtak, egészen az Onzés,
irigység, gytlolet érzések mértékéig, amint Foldiinkon oly
szemléletesen tapasztalhatjuk az Ur Jézus altal kinyilatkozta-
tott bukott angyal = blinds ember azonossaganak megfeleléen.

De minthogy Isten nemcsak igazsagos, hanem a go-
nosz miatt is bankodé bolecs mennyei Edesatya, a hiitlenek
szenvedéseit igei tamogatassal kapcsolva, egyben megtéré-
siik hajto motorjava tette!

Mint lattuk, a tékozlo fiut is a nélkiilozés és szenvedés
inditotta vagy6do emlékezésre, majd pedig a hazavezetd 1t
megtételére! Errdl elég ennyi, mert csak idé kérdése, és a
megtérésnél tartunk, ami felett a mennyben nagyobb az 6rom,

embernek, aki altal a botrankozas esik.” A Fold szellemi szinvonalaval ez
most még Osszeegyeztethetd!
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mint a soha el nem tavozott igazakon! (L 15, 7. 10.)

fgy nyeri vissza Isten a sajat fejiik utan indult enge-
detleneket! Azzal pedig, hogy visszafogadja dket, olyan erds
kotodést épit fel maga irant, ami konnyen egyenértékii lehet a
tle soha el nem tavozottakéval... Mindebbdl az eddigi pontok
megerdsitését kapjuk.

Istennek van szeretete, tlirelme, igazsdgos és bolcs
modszere (szent Igéje és a reinkarndcid altal) engedetlen
gyermekei visszavezetésére. A biin latasan nem gerjed ,,ret-
tenetes haragra”, hanem jot tesz gyiloloivel, akiket a sajat
maguk altal valasztott kemény uton, de szent Igéjével min-
dig tamogatva épit ujja ismét orszaga szamara.

Osszegzésiil: megint csak ott tartunk, hogy ha nincs is-
teni harag, kell-e akkor valamit is artatlan istenfiui vérrel ki-
engesztelni?

*

E bizonyitéksor a Szent Szellem belsé bizonysagtétele
nyoman allott el azért, hogy a mennyei Atyank iranti biza-
lom kialakulasanak legnagyobb akadalyat eltavolitsa! Na-
gyon sajnalatos, hogy az egyhaz nem érzékelte azt a mérhetet-
len taszitd erdt, amelyet Megvaltonk szenvedésének hii ecse-
telésével a gondolkodd emberben ébresztett, - e szornylisége-
ket (Ggymond) eleve elrendeld (?) Istennel szemben! (Rém 3,
25.) Mikdzben minden egyiittérzést, sajnalatot ¢s mély hodola-
tot az Ur Jézus mellé allitott, annal hatarozottabb ellenérzést
keltett - a mindezt elkivano(???) Isten ellenében!

Ma (a legegyszeriibb sebészi beavatkozast is érzéstele-
nitéssel enyhitd korunkban) még ellenszenvesebbé torzul a
golgotai szornyiiség lattan megenyhiilni mutatkozo, - (ban-
toan tévesen bemutatott) istenkép. Nyomaban kérdés ébred:
»Miféle érzésvilag az, amely ilyesmit igényel a maga megbé-
kitésére? Ez lenne a mi mennyei Edesatyank?” Ilyen hirdeté-
sek utan Isten mérhetetlen josagarol bizonysagot tenni teljesen
komolytalan és hidbavalé erdpazarlds! Allitasunk az egyre
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gyorsulo elvilagiasodadsban kemény igazolast kap!

A bizonysag-sor (1 - 8.) atgondolasanak alapossagaval
aranyban tlinik eld a téves, valotlan elvi alapti eddigi megval-
tastan visszassaganak megdobbentd mértéke.

Amikor barbar, gyilkos engesztel6 elégtétel sziiksé-
gét hirdeti meg ott, ahol erre az Ur Jézus egyediil mérték-
ado bizonysagai szerint nemcsak hogy elvi alap, azaz isteni
harag sincs, hanem mindezek helyett olyan nagylelkii iste-
ni intézkedés érvényesiil, mint a reinkarnacio és Ige altali
ujjaépités, egyetemes hazavezetés, amelyrol az egyhaz legfi-
nomabban eldre-érzd 6ralloi is csak teljesen korvonalazatlan,
halvany reménységet taplalhatnak!

Ennek alapjan kérdezziik:
Az el sem képzelhetd josag helyett - a legvisszataszitébb bar-
bar primitivitas (golgotai kivégzés) - Istennek tulajdonitasa,
- nem meriti-e ki a a legcstiinyabb istenragalmazas, sét ka-
romlds ismérvét? Még akkor is, ha ez az egyhazak részérdl a
legjobb szandékkal, nem tudatosan, és akaratlanul torténik.

Bar teljességgel mégsem menthetd, mert a véres meg-
valtas taszito jellegén és titkdn az egyhazaknak bdven volt ide-
juk évenként ismétl6dd iddszeriiségek alapjan lényegre mend
¢és sokszempontu atgondolasara!

Ez az istenragalmazas mélto parja a kettos predesti-
nacio elveto oldala, - Istent mérhetetlen durvan sérto -
tévtanitasanak. Szeretnénk meglatni, hogy a véres valtsaghalal
eleve elrendelésének hirdetésével elkdvetett istensértés - mie-
16bb - emlitett parja sorsara keriil, és ezaltal:

e Felmenti Istent az - igy ugyan soha ki nem mondott, - de
lényege szerint mégis ,,elére megfontolt szandékkal és
kiilonos kegyetlenséggel, - fia terhére végrehajtott gyil-
kossag” - értelmi szerzdségének vadja alol. (A ma em-
bere azonnal igy sorolja ,,0sztalyba” a golgotai tra-
gédiat.)
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e Megfosztja a Satant - Isten szent lénye - latszolag irott
Igén nyugvd - ragalmazasidnak tovabbi lehetdségétol
(eleve elrendelt véres engesztelés hirdetése) - ami mar jo
ideje csirdjaban fojtja el korunk gondolkod6 emberében
a mennyei Atya iranti bizalom kialakulasat. Mindez pe-
dig - hozza méltd ravaszsaggal - nem is sajat satani gar-
déja, hanem Isten szolgai hivatasbeli tevékenysége utjan
megy végbe, valahdnyszor és valahol a golgotai tragédia
szoban vagy irasban emlitésre kertil!

o Véget vet a Heidelbergi Katé 60. kérdésének valasza ér-
telmében, némi iparkodas melletti nyugodt tidvosségva-
rasbol szarmazé csalodasok soranak, mert az Ur Jézus
csak teljes belsé és kiilso atalakulasunk megtorténte
utan hatalmaz fel efféle remények melengetésére.

e Helyet ad az Ur Jézus ,szellemi” megvaltas szemléleté-
nek - ,,A szellem az ami megelevenit, a test nem hasznal
semmit; a beszédek melyeket én szolok néktek, szel-
lem(iség) és élet.” (Jan 6, 63.) - tétel alapjan, amely
mod az egyetemes hazavezetésnek egyetlen hatasos
eszkoze és utja.

*

Az eddig hirdetett ,.engesztelé vérkézponti” megval-
tastan legfoébb elvi alapjanak megdélése, majd pedig kétezer
éves, - de szazadunkban kiilonésen hitrombolova lett tévedés -
karomlasnak minésitése utan, ismét az Ur Jézust idézve szdl-
nunk kell, az O kereszthalilinak teljes onkéntességérél,
amely szempont a golgotai daldozat eleve -elrendeltsége
tévhiedelmének egyeduralkodédsa alatt kelld figyelemre nem
tarthatott igényt! Az Ur szabad elhatarozasat a J 10, 18-ban
olvashato szavai adjak tudtul:

e ,Senki sem veszi azt el éntOlem, (ti. az ¢letet) hanem én
teszem le azt én magamt6l. Van hatalmam letenni azt,
¢és van hatalmam ismét felvenni azt.”

E kijelentés alapjan Isten szent 1énye Gjabb bizonysaggal mente-
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siil az Ur Jézus haléla eleve elrendelésének terhétdl. Ennek kiha-
tasa a mennyei Atyank iranti bizalom épitésében alapvetd fon-
tossagu!

A Kkeresztény hittan téves vérkozpontusaga abbol a
majdnem altalanos emberi fejletlenségbol ered, amely a lat-
hato mozzanatok mogotti szellemi célt nem képes érzékelni.
fgy tortént Urunk foldi mitkodésével kapesolatban is, amikor a
hdrom éven &t hintett, minden élet alapjat képezd szellemi
kincs helyett, golgotai véraldozatat lattak kiildetése lénye-
gének.

Ezaltal a kiséré koriilményt tették meg jovetele cél-
janak! Erre mar csak azért is hajlamos a foldi ember, mert az Ur
¢lete nagyobb torténéseit méltatni, évente linnepelni viszonylag
konnyii dolog, mig az O tanitasainak szellemében minden per-
cet, 6rat, napot, évet megharcolni, - mar teljes lelki-erObevetést
igényl6 feladat! Az egyhazak tehat a kdnnyebb részt, a véres
valtsaghalal méltatasat valasztottdk tanaik tengelyéiil. Lényeg
nem-latasuk sajndlatos, tévedésiik a Szent Szellem bizonysagté-
telének fényében nyilvanvalo!

*

Egy masik szempontot is megvizsgalunk, melynek nagy
része van a vér altal vald megvaltas tévhitének kialakitasaban.
Hogy tokéletes megtisztulas és megszentelodés allapota egy
életen beliil nagyon ritkan all eld, ezt mi készséggel elismer-
juk, sot allitjuk. Ezért is kellett a keresztény hittan megval-
tastanaba a Krisztus érdemében hit altal valo részesedést
beiktatni, mert a hittani tételeket megszovegezd egyhdzatyak
maguk is tudtdk, hogy egy emberélet komoly elhatdrozasok és
igyekvés esetében is kevés az Isten torvényével vald szembenal-
las feladasara.

Viszont az ujratestetdltés rendjét nem ismerve, mégis
kénytelenek voltak a menny varomanyosat valamiképpen a to-
kéletesség allapotaba juttatni, miutdn meg van irva, hogy oda
semmi tisztatalan be nem mehet! Ezt anndl is inkdbb megtehet-
ték, mert a Krisztus érdemeiben valo részesiilés feltételezett
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tokéletessé tevé hatasa ugyanolyan érthetetlen, mint az Os-
szllok altal elinditott binfolyam - reank, - késdi utédokra vald
atvezetése leszarmazas utjan!

Az egyhéazatydk nem értették az elsét (eredendd biin)
sem, de mit tehettek mast abban az id6ben: ha Isten megtiiri a
biin tovabbvitelénél az értelemellenes €s igazsagtalan megoko-
last, miért ne lehetne a megvaltas is hasonloan emberi ész és
igazsagérzet altal el nem fogadhatd modszerekkel megoldva.

Az egyhazatydk még teljesen az apostolok észovetségi
szellemiségét szivtak magukba, akik haragvd, és csak vérrel
kiengesztelhetd Istenrdl tudtak, akinek intézkedései a ,.konyo-
rilok, akin konyorilok™ elv alapjan emberi értelemmel nem
voltak kovethetdk. Ez az idézet az egyhdzatyak el6tt Istent sze-
szélyesnek és személyvalogatonak allitja be. Aki pedig ilyen,
az miért ne lehetne ridegszivii is (0rok kérhozat). Ezekbdl az
Osszetevokbol allott elé a csak vérrel kiengesztelheté haragvod
Isten hirdetése!

El kell tehat szakadnunk végre a vér biintorlo erejé-
ben valo tévhittol abban az értelemben, hogy Isten haragjat
kiengeszteli, és mi biintél mentesekké valunk Isten elétt a
Krisztus érdemeiért!

De annal inkabb hinni kell, mert hinni lehet - a Krisz-
tus vérének biintorlé erejében, abban az értelemben, hogy az O
vérével ¢és élete odaildozasaval igaznak pecsételt tanitasai
életre vezetnek, ¢s megtartasuk altal a blin valoban kitoroltetik
az ember ¢letébdl.

gy valéban biintorlé az O driga vére! De az Atyara
nézve nem mindegy, hogy melyik értelmezést hagyjuk érvény-
ben. Az elsd értelmezés egyszerlien nem alkalmazhaté a mi
Isteniinkre, mert O nem haragvo és bosszaalld Isten, akit csak
kiomld artatlan vérrel lehetne vagy kellene kiengesztelni.

Van egy megoldas, hogy a vérnek értelmet adjunk Pal,
Janos és Péter irasaiban, ha a vér szot igazsag szoval helyettesit-
jik. Ebben az esetben nem vesziink erdszakot Isten Igéjén, mert
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az Ur 4ltal igen gyakran hasznalt képes beszéd alapjan egyene-
sen reamutat, hogy nem sz6 szerint értendé a vérrel kapcsolt
mondanivalo!

« ,.En vagyok amaz él6 kenyér, amely a mennybdl szal-
lott ala, ha valaki eszik e kenyérbdl, ¢l 6rokké.” (J 6,
51.) Egészen természetes, hogy itt is az Ur igazsagaval
valé élést Kkell érteni, mert csak az ad 6rok életet!

e ,Ha nem eszitek az Ember Fianak testét, és nem issza-
tok az O vérét, nincs élet bennetek.” (J 6, 53.) Ugyszin-
tén ez értendd a vérre is! Ahogy azt a protestans feleke-
zetek értelmezik: amiként a kenyér és bor eljut testiink
minden sejtjéhez, hogy annak éltetd taplaléka legyen,
gy kell, hogy az Ur Jézus igazsagai is eljussanak lel-
kiink minden részébe, hogy ¢él6vé tegyék azt!

Csak igy - képletesen - van értelme a vér emlitésének! Nem
vesziink tovabba erdszakot az Igén azért sem, mert végre 1 Jan
5, 8. versén vilagosan elénk adatik, hogy e F6ldon minemii sze-
repe van a vérnek: ,,Es harman vannak, akik bizonysagot tesz-
nek a Foldon: A Lélek, a viz (Ige) €és a vér; és ez a hadrom is
egy.”

A vér mely kiomlott a Golgotan, hitelesito pecsét volt
mindarra, amit az Ur tanitott! Csak azok az eszmék élnek
maradanddan e biinds, érdekektdl mozgatott vildgban, amely
martirokat, vértanukat tud felmutatni! Ilyen eszme a szabadsag
€s a szeretet!

E vilag romlott, 6nz6 embere csak annak tud hinni,
aki a hirdetett eszmék hitelesitéséért nyugodt megfontolassal
az életét is oda képes aldozni! Ekkor meggy6zést szerez, hogy
nem valamely olcs6 vagy hamis érdekbdl szolt a beszéld, mert a
draga pecsét (a vér) raiittetett a hirdetett tanra!

Az Atya és a Fiu tudték, hogy a Foldre internalt, fizikai
testben ¢l6 bukott angyalok semmiképpen nem hisznek a meg-
mentésiikre utanuk leszallt Megvaltd tanicsainak, csak ha a
teljes onzetlenséget és még a biinds emberi késziveket is
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megindito szeretetet bizonyito véres aldozat meghozatik.
Ahol hatastalan volt az Ur isteni képessége, mert beszédének
ereje a biin tdmény siiriisége miatt behatolni képtelen volt, ott O
sem tehetett mast, mint megnémult, és attért e biinds, siiket, vak
¢és gyilkos nemzetség altal egyediil érthetd nyelv hasznalatara,
a vér 4ltal valo bizonysagtételre. Egyediil az O ujra és tjra el-
hangz6 tragédidja tudja gondolkodasra inditani a gondol-
kodéasra lusta, e vilagnak ¢l6 bukott angyalt, a blinds embert.

Ezért kellett az Urnak kiinni a keserii poharat, melyet az
Atya adott neki a J 18, 11. bizonysaga szerint, ami felett azon-
ban allandéan latnunk kell az Ur golgotai aldozatanak (a J
10,18-ban kinyilvanitott) teljes onkéntességét!

Tehat sz6 sem lehet az Ur kereszthalalinak Isten altali
eleve elrendelésérél még a Rom 3, 25-beli pali vélemény elle-
nére sem, mert itt is kotelesek vagyunk a teljes onkéntességrol
adott jézusi nyilatkozatot dontonek elfogadni, - és nem e
sulyponti kérdésben elfogadhatatlan félreértelmezést - az idok
altal is cafolt tévedést papirra vetd szolga szavai felett!

Az Ur eljovetelét és szenvedését hiriil add 6szovetségi
proféciak sokasagbol sem ezek eleve elrendelt voltat, hanem
az isteni ,eloretudas” megnyilatkozasat kell érteni, mert a
mentés ¢ modozata (Onkéntes Onfeldldozas) az Atya és Fiu ko-
zOtt, - mar az angyalbukas ,,idejében” tisztazott volt, - a Zsolt
40, 7 -11-ben irottak értelmében!

Igen, azért szereti az Atya a Fiut, mert az Atya és az
elveszettek iranti szeretettdl inditva elvallalta, e szornyti kinha-
lallal végz6dd bizonysagtevd tanitd kiildetésnek fajdalmas veé-
gigjarasat! Lassuk meg végre, hogy az Ur véres életaldozata
nem Istennek, hanem az emberért meghozott 6nkéntes sze-
retetaldozat volt!

Minden Keriilgetés nélkiil kimondjuk: munkank
egyik f6 célja: ennek a szornyi, sotét, Isten szent felségét
mérhetetleniil sérté félreismerésnek megsziintetése. {téljiik
meg, nem jogos-¢ a tdmegek vonakodédsa az eddigiek szerint
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bemutatott istenképtél. Bizony jogos! Es maga az Ur Jézus is
bizonnyal feljajdul, amikor attekinti mindazt, amit az Atyarol
hirdetnek! Ezért telik oly lassan az O akla, mert a pasztorok
akaratlanul is ellentmondasos, bantéan hamis képet mutatnak
fel rola bizonysagtételeikben.

Az Istenrdl alkotott emberies kép kialakulasa részben az
alabbiakkal is magyarazhato: Istennek van két elve, amit nem a
kell értelemben ismertek fel az O szolgai. Olvastak az Igében
az O kegyelmérdl és igazsagossagarol. Sajnos, az elsével kap-
csolatban az ragadta meg Oket: ,kegyelmezek, akinek kegyel-
mezek!” Ezt hirdették Rola, és ezzel - az Gjratestetdltés torvénye
ismeretének hidnyban - sok kart tettek az Isten abszolut igazsa-
gossagaba vethetd hitben!

Azt hirdették, hogy O szuverén Ur, és hatalmaban
van belatasa szerint kegyelemre vagy elvetésre! Mint lattuk,
errél szé6 sem lehet, mert O nem személyvalogaté. Igazsa-
gossagarol pedig azt hirdették, hogy a biint konyorteleniil
megtorolja!

A megrogzott gonosztevovel szemben, akiben a javulés
szdndékanak arnyéka sincs, nevelési célbdl valoban ez all fenn,
de a megtérével szemben szd sincs megtorlasrol, blinhddtetés-
rol!

Szeretnénk az Isten Szent Szelleme ujabbkori kijelen-
tései alapjan helyes képet adni e kérdésekrol a kovetkezok-
ben: Isten minden egyes teremtett gyermekéhez eldszor: ke-
gyelmes! Nincs kivétel annak az Igének értelmében, hogy ,.ke-
gyelmezek, akinek kegyelmezek!” (ILM6z 33, 19.) O minden-
kinek kegyelmez!”...Hosszan tiir érettiink, nem akarvan, hogy
némelyek elvesszenek, hanem hogy mindenki megtérésre jus-
son.” (2Pét 3, 9.) Akik elfogadjak a felkindlt blinbocsanatot és
gyokeresen elhagyjak az ellenkezést, és élik a megvalto Ige-
ket, azoknak biinérol emlékezés nem lészen!

De itt a leglényegesebb pont:
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O kérlelhetetleniil igazsagos Isten, mert csak az 6szinte meg-
térés aran fogadja vissza biinokben jart gyermekeit! Itt nem
érvényes az az Ige, hogy ,.kegyelmezek, akinek kegyelmezek”.
Kegyelmez O minden gyermekének, ha megtér! Kivétel e
kovetelmény aldl nincs! A kereszten megtérd latornak adott
vigasztalas is igen sok félreértésre adott alapot. Az természetes,
hogy a magéba szall6 lator az Ur vigasztalasaval szivében nem a
megatalkodott lelkek szdmara fenntartott - (szellemi értelemben
véve) - kemény ¢és hideg 1égkorti szellemi hajlékba keriilt, ha-
nem a toredelmes lelkek Isten el6tt is kedves csoportjdba. De
ezzel még nincs Istennél az tigy elintézve!

A késoi megtérés igen hasznos jelenség ugyan, de nem
jar a rola hirdetett kovetkezményekkel, mert minden megja-
vulasi szandéknak erdproban kell atmennie; mig ez tobb iz-
ben jol nem végzOdott, nem jelenti a blintdl valod végleges meg-
szabadulast. Errdl a kisepert hajlékba hét mas, maganal gono-
szabb tarsaval visszatérd kisértd példazata viladgos tanitast ad,
sajat gazdag tapasztalatainkrol nem is beszélve! (Mt 12, 43 -
45.) Hossza életeknek kell az ember felett elmilni, és ez-
alatt sok kisértd probaalkalomnak eldallni az illetd biin szem-
pontjabol, és ugyanannyi sikeres megallasnak! Csak ha ezekben
teljes érzéketlenséget tanusitott a bilin csabitasaval szemben,
akkor lehet kiépiilt ellendlld erdrdl, a halalbol valo fel-
tamadasrol és Isten orszagaba vald visszavétetésérdl beszélni.

Isten nem hamarkodja el ama bizonyos menyegzdi ruha
adomanyozasat! Hogy a hianyz6 menyegzdi ruha példazataban
foglaltakat helyesen értelmezziik, elmondotta az Ur a kegyetlen
szolga példazatat is! Abban azt latjuk, hogy a szolganak adott
engedmény - addssdganak teljes elengedése, - az intelem elle-
nére sem hozta meg azt az eredményt, ami logikus és varhat6
lett volna.

Ugyanis az emberi természet biinokhoz tapadtsaga
nem sziintethetd meg bocsanatadassal, elengedéssel. Sokkal
mélyebben gyokereznek azok. Latjuk, a szolga lelke sem
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formalodott irgalmassa a legkevésbé sem. Nagyon sziikséges
volt neki a tomldc sotétsége, hogy a szolga urdnak szemrehanyo
szavait jol atgondolja, és legkdzelebb azok szelleméhez szabja
tetteit. (Mt 18, 23 - 35.)

Latjuk tehat, hogy semmi garancia sincs az elengedett
biintetések nyoman elvarhat6 halara és ennek atformalod hatdsa-
ra. Nem elég csak az Uram, Uram hangoztatdsa, sziikséges az
annak szellemében valo hosszabb munkalkodés, hogy lehetdség
adassék a szdjon hangzottaknak - tettekben vald alapos bizo-
nyitasara. Isten nem pusztitja el a blindst, mint némely bibliai
csoport tanitja, hanem nagylelkil atyai szeretettel, bolcsességgel
és tlirelemmel visszavezeti az atyai hajlékba, de visszafogadas
eldtt bizony izekig és veséig hatd vizsgalatnak veti ald a meg-
térot. Kegyelmének mérhetetlen gondoskodasa segiti 1épés-
rol 1épésre a tisztulas utjan, de kovetelményeket is allit vele
szemben. Isten nem adott az Ur Jézusban olyan megvaltét, aki
a szem¢élyiség onkéntes gyokeres megvaltoztatasa nélkiil

adna iidvosséget.
*

Miutan a keresztény hittanok az Ur megvalt tevékeny-
ségét — ezidaig mondhatni kizarolag - a golgotai 4ldozatban
lattak, nagyon sziikséges kifejteni a megvaltds eddig el-
hanyagolt, kelld stllyal nem értékelt részleteit is a Szent Szel-
lem kijelentései alapjan.

Nemde, ha egy bizonyos eredmény elérése sok tényezo
egymasba kapcsolodd 6sszmiikodésébol all eld, akkor minden
mitkddd tényezd egyarant fontos és nélkiilozhetetlen annak az
eredménynek az eldallitdsaban, amint egy teherhordd lancnak
is minden szeme egyforman hord. A megvaltds kérdésénél
azonos a helyzet! A mennybél - lazadé ellenkezése folytan
eltavolitott bukott angyal mennybe valé visszajutasa a fel-
adat! (Tehat a foldi embert el kell odaig vezetni, hogy a menny
ismét befogadhassa.) Ennek mikéntjérdl beszéliink munkéank
egész terjedelmében, most a Megvaltora nézve vizsgaljuk a
kérdést, mit tett O ennek érdekében!
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Az Atya kegyelmi elgondolasait a Fia hajtotta végre!

Eldszor is a meghasonlas kaotikus allapotabdl kivezetendd bu-
kott szellemek szdmara lehetdséget kellett teremtenie, hogy a
torvényt, amellyel szembeszegiiltek, ismét sziviik legfobb és
egyetlen uralkod6 eszméjévé tehessék.

Ezért lakohelyekkeé kellett rendezni azt a kaoszt, ami
a bukottak torvénytelen munkalkodasa folytan elo-
allt. Az Ur Jézus ezt az Isten Igéje tanfisaga szerint: Ef
3,9.;Zsid 1,2 -4.; ] 1, 10. - elvégezte, tehat a megval-
tas elso fizikai alapfeltételeként megalkotta a Foldet
— (és most ne hunyjuk be szemiinket a foldi tudomany
allitasai elétt sem) - a légnemtl, folyékony, képlékeny,
szilard allapotok egymasutdnjabol a mai alakzatra, - el-
képzelhetetleniil hossz vildgkorszakok lasst lepergése
folyaman!

A masodik 1épés a benépesités volt. A bukott angya-
lok szellemi teste szamara fizikai testet kellett meg-
nyilatkozasi eszkoziil formalnia, hogy (el6z0 fejezete-
inkben bdven targyalt ,,menetrend” szerint) a bukott an-
gyal fizikai, érz6, f4j6 testben kapjon automatikus ok-
tatast arrdl, hogy a torvénytelenség fajdalmat, a térvény
kovetése jot, enyhiilést sziil. Azt is kifejtettiik, hogy ez
a modszer igen lassu és nagyon fajdalmas atélés nyo-
man tud csak igen kevés eldrehaladast felmutatni, - 1¢-
vén a nevelési folyamatba bocsatott 1¢élek az Isten orsza-
ga rendjének csufoldja, rontdja, ellensége, - mint fizikai
testbe plantalt bukott angyal.

Ezt a sok fajdalmas atélést leroviditendo céllal adott
Gtmutatast, torvényt az Ur Jézus az O profétai altal,
hogy betartasukkal a f61di emberruha lakdja - a sotétség
angyala - ismét a vilagossag és élet képviseldjévé lehes-
sen. Az egész Oszovetség az Ur Jézus aldozatos kiizdel-
mét tarja elénk, amint szeretettel tandcsolja, vezeti, feddi,
fenyegeti, itéli Izraelt, és szdmtalanszor megkonyoriil
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rajta.

e Amikor az 4szovetségi torvény elomunkalta Izraelt
annyira, hogy Isten dolgainak megismerésében egy
tijabb lépést tehetett, eljott az Ur Jézus személyesen,
hogy az Atyarol, onmagarol és Isten orszagarol helye-
sebb képet nyerjen az ember, ami altal életét céltudato-
sabban tudja az Isten orszaga elnyerésének munkéjaba
beéllitani. A menny dicsOségét, az Atya kozelségét fel-
aldozta, hogy az ember is részesiilhessen ezekben! Eljott
a biin, e sotét, undoritd és kegyetlen barlangjaba, szen-
vedte ennek fojto légkorét, kiizdott a lelkeket fogva tar-
to sotétséggel, és végiil a vérét ontotta mindazért, amit
tanitott, hogy kialtdé tanubizonysaga legyen az altala
mondottak igaz-valosdganak.

e Ma sem nyugszik tétleniil, hanem az Igazsag Szent
Szellemei utjan esziinkbe juttatja, amiket mondott fol-
don jartakor, minden ismeretre elvezérel, és azt a sok
mondanival6t, amit életében éretlenségiink miatt el nem
mondhatott - (J 16, 12 - 15.) - kozolteti szdmunkra.

Latjuk tehat e gyarlo osszefoglalas alapjan, hogy az Ur Jézus
megvalto tevékenységét nem lehet véres golgotai aldozata-
nak tenyéré redukalni, amint ezt a keresztény felekezetek
teszik.

Kérdezziik testvéreinkt6l, hogy az Ur Jézus megvaltoi
tevékenységébdl melyik részlet hidnyozhatna? Egyetlen egy
féelem sem hagyhato ki a megvaltast ado tényezok kozil: Te-
hat a vilagteremtés, emberteremtés, torvényadas, foldre
jovetele, tanitdo munkaja és véres bizonysagtevé halala, va-
lamint a Szent Szellem altal valo egyhazépités, - mind egy-
forman fontos alkotoi az ir megvaltoi munkajanak.

Bar nem akarunk méltatlan Iétiinkre képességilinket meg-
halad6 kérdésekben véleményt nyilvanitani, de megkérdezziik:
mi nagyobb aldozat és feladat az Ur szamara: a Fold funda-
mentumanak felvettetése 6ta munkalkodni és kiizdeni az embe-
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ri sotétséggel, értelmetlenséggel, blinnel, vagy a kb. 24 o6ranyi
elfogatasi és kivégzési eljaras?

Ugy gondoljuk, hogy az elébbi tobb energiat, szeretetet
igényld feladat! Ne tiinjiink hat az Ur golgotai dldozata lebe-
cslildinek, hanem éppen ellenkezbleg, - hivjuk kedves testvére-
inket, hogy az Ur iranti halas csodalatunkat és koszonetiin-
ket sokszorozzuk meg, az O megvaltoi mitkodésének, - a golgo-
tai tragédia mogott fontossadgban semmivel el nem marado,
tobbi része helyes értékelése alapjan. A fentiekkel egyben a
reinkarnacio altali ,,0nmegvaltas” gyakran hallhaté vadjanak
teljes alaptalansagat is bizonyitottuk!

*

Végiil beszélniink kell arr6l az allandé kihivasrol,
melyet a ,,vérkozpontu megvaltastan” jelent a hit iigyének
egyetemes érdekével szemben, amikor barmely inditasbol
ilyesféle megallapitdsok hangzanak: pl. ,,a satan legydzetett”,
vagy igy, mult idében: ,,Jézus megvaltotta a vilagot.”>*

Napjaink lehangolo mértéki elvilagiasodasat, vala-
mint a satanon is tultevé gonoszsag tombolasat latva, ezek
az egyhazi korokben haszndlt kozhelyek bantdan iires szo-
lamként hatnak, és erésen veszélyeztetik a gondozasaban 1évd
szellemi komplexum maradék hitelét!

A vilagon ugyanis nyoma sem latszik a satan legyo-
zetésének, és a megvaltottsag jeleit is hiaba keressiik!
(Megoldasat a 9. fejezetben adjuk kozre.) Igy gyakorlatilag
majdnem teljesen visszhangtalan a legodaadobb egyhazi hivoga-
tas is; - a hivok szinte gettészeri zart kort képeznek, a kiilvi-
lag szamara alig érthetdé fogalmi és kifejezés-rendszerrel, tit-
kokba burkolt elvi felépitésii - a ma embere szdmara érthetetlen

% # Az Ur halalakor kimondott utolsd szavat ,.Elvégeztetett” (J 19, 30.) a
,.vérkdzponti megvaltastan” valloi a megvaltas lényegét ado befejezd torté-
nésként értelmezik. Holott nyilvanvald, hogy ez ,,csak™ a szornyl végt foldi
kiildetésének elvégzésére szoritkozik, mert a megvaltas folyamata majd
csak aeonok elmultaval zarul le!
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¢és hihetetlen hittannal.
*

De ha a tanaiban megtjult egyhdz elmondand, hogy:
,Foldiink a teremtettség szellemi selejtjének egyik visszaja-
vité-neveld intézete,”** ezért van itt annyi szenvedés, mert itt
joforman tdmény a torvénytelenség eléfordulasa, minthogy a
biinds ember nem mas, mint bukott angyal.

De Isten nem haragvo hatalmassag, aki a tévelygdket
orok karhozatba taszitand, hanem szereté mennyei Edesatyank,
aki a biinost szent Igéje neveléo hatisa ala helyezi, ha kell
tobb foldi élet egymasutanjaban is. A visszajavulas ,tan-
anyagit” az Ur Jézus teljesen onként, az Atya és irantunk
valo szeretett6l inditva hozta el az altala jo elore ismert,
szornyu golgotai kivégzéssel végzodod misszidoja utjan és
aran!

Ennek ellenére kozénk jott, hogy nekiink menekiilésiink
legyen, ¢és visszafogadtassunk az atyai hajlékba. El6bb-utobb
minden tévelygd biindsnek meg kell térnie, mert Isten az elve-
szett lelkeket addig keresteti, mignem megtaldlja, mint a példa-
zatbeli eltévedt baranyt és elgurult drachmat megkeresték. (L
15,4 -10.)

A megvaltas lényege: a lélek és szellem tartalmanak
torvényesre formalasa a tiirelmes Isten ujjateremto Igéje
altal. Isten elott nincs elveszett iigy!

A megvaltas mindaddig tart, mig csak az utolso té-
kozl6 - bukott angyal = blinds ember - is vissza nem keriil az
atyai hazba, a ,,mennyek orszagaba”. Az ,,0romhir” e rovid -
(akar egy levelezOlapon is elhelyezhetd) Osszefoglaldsa - né-
hany részletkérdés potlolagos megvilagitasa és atgondolasa
utan érthetonek, hihetonek, vonzonak tinhet barki szamara,

% x Egy - a hasonlo6 rendeltetésti bolygok sokasagabol, amelyeket a rajtuk
képviselt javulasi fokozatoktol fliggden, - ridegebb illetve 1agyabb szellemi
¢s fizikai atmoszféra jellemez.
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mert nincs megterhelve a hagyomanyos keresztény hittanok
ellentmondasos hittitkaival, legfeljebb az isteni szeretet nagy-
saganak e f6ldon hihetetlennek tiind mértékével. De a leveze-
tést atgondolva, mar ezt is lehetségesnek kell tartani! Az ilyen
hittan hirdetése mar nem valt ki ellenérzést, mert nem tartalmaz
a valosag altal 1épten nyomon cafolt sz6lamokat!

Ilyen vonzo6 hittan birtokaba keriilhetne minden egyhdz
mar a kdzeljovoben is, ha becsiiletes atgondolasok utan az élet-
mentd korszeriisitést onmagan végrehajtva, engedelmeskedne a
Szent Szellem jelenkori minden igazsagra elvezérld szandéka-
nak.

6. A feltamadasrdl, illetve az élet utani anyag-
talan létiinkrol(**)

Munkénk egész terjedelmében akaratlanul is a feltamadéas me-
netét szemléltetjiik kedves Testvéreinkkel. Ezért e kiilon feje-
zetben csak egy par rovid megjegyzés €s kiegészités megtételé-
re szoritkozunk. Mintegy 0sszegzésiil feltessziik a kérdést: mi-
ben all a feltimadas? A feleletet az Ur adja meg:
« ,.En vagyok a feltamadas és az élet, aki hisz bennem ha
meghal is €1, és aki csak ¢l és hisz bennem, soha meg
nem hal.” J 11, 25- 26.
e A szellem az ami megelevenit, a test nem hasznal sem-
mit, az én beszédem szellem ¢és élet.” J 6, 63.
Tehat a feltamadas a mi Urunk Jézus!
Ha egy l¢lekben sok van Megvaltonkbol, vagyis sok van az
Isten és embertarsak szeretetébdl, onzetlen aldozatkészségébol,
alazatbol, igazsagbol, megbocsatasbol, életszentségbdl és sem-
mi ezek ellenkezdjébdl, - akkor ez a lélek feltamadt, és mar
ebben az életben atment a halalbol az Eletbe.
Az egyhazak a feltamadast sajnalatosan az Ur Jézus
ujbol valo foldre jovetele idejére teszik, és igy hirdetik év-
szazadok ota. Pedig, - mint fentebb lattuk - ez nem 4ll ebben az
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értelmezésben! Maga az Ur és Isten Szent Szelleme tigy tanitja,
hogy a foldi ember valoban az Ur eljovetelekor tamad fel, de
nem a végitéletnek nevezett alkalomkor, hanem amikor az
Ur Jézus az egyén életébe megérkezik, és boldogan mondhat-
ja: élek tobbé nem én, hanem én bennem a Krisztus.” Gal 2,
20. Nagyon szeretnénk, ha altalanosan megszabadulnank a test
feltimadasanak tévhitétdl, az apostoli hitvallas allitasa ellenére
is!’"* Az Ige errél ezeket mondja?

o ,Balgatag, amit te vetsz nem elevenedik meg, hanem
megrothad.” IKor 15, 36.

« ,Eppen igy a halottak feltdmadasa; elvettetik romlando-
sagban, feltimasztatik romolhatatlansagban.” 1Kor 15,
42.

o , Elvettetik érzéki test, feltamasztatik lelki test.” 1Kor
15, 44.

« ,Es tudjuk, hogy e testben lakvan tavol vagyunk az Ur-
tol.” 2Kor 5, 6.

e Azt pedig allithatom Atyamfiai, hogy test és vér nem
orokolheti Istennek orszagat, sem a romlanddsag nem
orokolheti a romolhatatlansagot.” 1IKor 15, 50.

o, Mert sziikség, hogy a romlandé test romolhatatlansagot
Oltson, és e halando test halhatatlansagot 6ltson maga-
ra.” IKor 15, 53.

Latjuk tehat, hogy a fizikai testnek feltamadasarol az Isten
Igéje szerint sz6 sem lehet, - és nem értjiik miért hasznaljak az
egyhazak az apostoli hitvalldsban a ,testnek feltdmadasa” fo-
galmazast. Testnek feltdmaddsardl csak abban az esetben be-
sz¢lhetlink, ha test alatt , lelki testet” értiink. Errdl pedig tudjuk,
hogy Krisztus Igéinek ¢lése altal tdmad fel még a fizikai élet-

% Az apostoli hitvallasban nem a test feltamadasarol, hanem a test ujra-
sziiletésérdl, - a reinkarnaciordl van szo6! ,,Credo carnis ressurrectionem”
jelentése helyes forditasban: Hiszem a test Ujrakezdddését. Hiszem a test
ujrandvekedését, hiszem a test Gjrajelentkezését, vagyis a reinkarnaciot. Ezt
vallja naponta minden egyhéaz a dogma erejével, akar tud rola, akar nem!
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ben, nem pedig a végitélet alkalmaval:

e Azért ha valaki Krisztusban van, 0j teremtés az, ime
ujja lett minden.” 2Kor 5, 17.

Egyébként a feltimadast az Urral egyezéen Pal sem a halal
alvasaban lévokkel, hanem az €l6 emberrel hozza kapcso-
latba. Ime:

e . Annakokaért, ha feltamadtatok Krisztussal, az
odafelvalokat keressétek.” Kol 3, 1.

Ezt a jotanacsot Pal az ¢l6knek - fizikai életiikre vonatkozd
hasznos utmutatasul adja, nem pedig poragyban, dntudatlansag-
ban alvoknak! Teljesen egyez6 ezzel a kovetkezd ragyogo pali
bizonysag is:

o Fil 3,11.”Ha valami mddon eljuthatnék a halottak felta-
madasara. Nem mondom, hogy mar tokéletes volnék,
hanem igyekszem, hogy el is érjem (a feltdmadast és a
tokéletességet), amiért meg is ragadott engem a Krisztus
Jézus.”

Itt Pal mintegy mérlegeli sajat feltdmadasanak fokat! Ez azt
mutatja, hogy mar a foldi életiinkben is iddszeri lehet felta-
madasunkrol beszélni. Mindezeket csak megerdsitik az Ur Jé-
zusnak e kérdésr6l mondott szavai:

e ,Bizony, bizony mondom néktek, hogy aki az én beszé-
demet hallja, és hisz annak, aki engem elbocsatott, -
orok élete van, és nem megy a karhozatra, hanem al-
talment a halalbol az életre.” Jn 5, 25.

Jelen, sot mult idot hasznal az Ur! Tehat mar ebben az
életben! Azért is nagyon redlis az emberi életen beliil bekdvet-
kez6 feltamadasrol beszélni, mivel az Ur Jézus a f61don é16
embert altaladban halottnak nevezi!:

o ,Hagyd, hogy a halottak eltemessék az ¢ halottaikat, te
jer és kdvess engem.” Mt 8, 22.

e ,.Bizony mondom néktek, eljé az 6ra és az most van -
mikor a halottak meghalljak az Isten Fianak szavat, és
akik meghalljak élnek.” Jn 5, 25.
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Itt is a foldi életben valo feltamadasrél beszél az Ur.

Az Ige - szellemileg értelmezett bizonysagtétele tehat
egybevag a III. kijelentés erre vonatkozé tanitasaval: Az Ur
tanitasainak atvétele és megélése altal - a hiabavalosagok és
biinok vonzoerejébol kibontakozva, - e foldi életiinkben kell
feltamadnunk.

Ez a csere azonban csak egy versenyen feliil értékes
teriilet megpillantasa, majd megszerzése vagyatol felgyujtva
sikeriil. Ilyen érték csak egy van: a Szent Szellem legiijabb
korunkban adott tanitasai altal érthetové, hihetové tett, -
ellentmondisaitél megszabaditott hittan. Eletfontossagy,
hogy a széles todmegek ehhez minél elobb hozzajussanak. Fele-
16sségiink egyetemes és mérhetetlen.

6/1. Az élet utani, - anyagtalan létunkrol(**)

Mint lattuk, - a Szent Szellem jelenkori kiegészitd meg-
vilagitasai alapvetéen modositjadk a ,,végsd dolgokra” irdnyuld
elképzeléseinket. Megtudtuk, hogy az isteni tokéletesség meg-
kozelitésére teendd erdfeszitéseink (Mt 5, 48.) vildgkorszako-
kat is igénybevevd folyamata alatt sokszor fordul el6 az eddig
végsonek hitt torténések bevezetdje, - a testi életiink letétele.
Ama valoban végsé dologrol majd csak akkor beszélhetiink, ,,ha
meéltokka tétettiink, hogy ama orszagot elvegyiik, hasonlokka
lévén az angyalokhoz.” (L 20, 36.)

Viszont sziikségesnek latszik e teriilettel osszefiiggo két
kérdés tisztazasa:

e az emberi szellem halhatatlansaga, illetve

e a testi halal utani éber-mozgékony szellemi allapot
bemutatéasa Isten Igéje alapjan.

Az ember szellemének halhatatlansagarol
E kérdést vizsgalva - az ember ,haldlmentességérol”
kellene inkabb beszélni. Azt megitélni ugyanis teljes hatarozott-
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sadggal, hogy az ember szelleme (pneiima) halhatatlan - vagy
megsemmisithetetlen, - képességeinken kiviil esik, és kdzvetle-
niil kinyilatkoztatva sincs! Kozvetve azonban nagyon vildgosan
tudtunkra adja Isten Igéje azt a kegyelmes Atyai eljardsmddot,
amely - az emberrel kapcsolatban - gyakorlatban van!

Isten ugyanis magit mint szeret6 mennyei Edesatyat
engedte a biinés embernek bemutatni. Ez a beallitds mar
egészen hatarozott kovetkeztetések levonasara alkalmas! A
foldi sziill6k normalis koriilmények kozott (keresztény erkol-
csoOt és Isten megtartd kegyelmét feltételezve) a vilagba 1épés-
t6l fogva kb. 20 - 25 éves korig teljes figyelmiikkel, erejiik-
kel, értelmiikkel és szeretetiikkel felnevelik a gyermeket.
Szellemi képességeikhez mért oktatasban, sziikség esetén fed-
désben részesitik, - jo esetben még felndtt koraban is!

Err6l nem kell sokat beszélni, majdnem mindenki bol-
dog részese volt sziilei gondoskodd szeretetének! Nos, ha Istent
szeretd Edesatyaként allitotta elénk az Ur Jézus, akkor ezzel az
embernek teljesen hatdrozott kinyilatkoztatast adott! Ha Isten
eljarasmodjat kutatjuk pl. a makacs blindz6 emberrel szemben,
akkor nem kell, - de nem is szabad masként vélekedniink Rola,
mint a foldi atyarol tennénk! Természetesen a Iépték nem azo-
nos! Amennyivel magasabb a menny a foldnél, annyival maga-
sabbak Isten gondolatai az ember gondolatainal!

Ezenkiviil az Ur Jézus hasznalt egy nagyon vilagos
osszehasonlito mértéket a Mt 7, 11-ben:” Azért ha ti gonosz
létetekre tudtok a ti fiaitoknak jo ajandékokat adni, mennyivel
inkdbb ad a ti mennyei Atyatok jokat azoknak, akik kérnek
t6le?”

Miutan a halhatatlansag kérdését vizsgalva egyediil Is-
tenre tekinthetiink valaszért, - tegyiik ezt meg egy teljesen sz¢l-
s6 foldi esetet feltételezve! Probaljuk elképzelni, mit érez, és
miként hatarozna egy foldi sziild, ha a legmélyebb biinbe siily-
lyedt gyermekének sorsat a kezébe letennék? Természetesen - itt
atlagot megiité érzelmi és értelmiséggel rendelkezd sziiloket
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tételezziink fel! Biztosak lehetiink abban, hogy kozvélemény
kutatés esetén egyetlen valaszt sem kapnank, amely gyerme-
ke kivégzését ohajtana, hanem anndl inkdbb olyanokat, ame-
lyek a blinds tiirelmes atformalasat tartanak helyesnek és sziik-
ségesnek!

Nos, ha mi emberek gonosz létiinkre tudunk a biinos
szempontjabol helyes és hasznos véleményre jutni, mennyi-
vel inkabb tud a mi mennyei Atyank ilyent alkalmazni! A
foldi ember elétt nincsenek nagy tavlatok, 60 - 70 év - ¢€s
mégis feldldozza a gyermek nevelésére ennek hatalmas hanya-
dat - ugy, hogy kdzben igen sok mindenrdl le kell mondania! De
megteszi, mert a szive ezt diktalja!

Mennyivel inkabb tudja ezt a mennyei Edesatya megtenni,
aki el6tt nincs id6, €és akinek e munka semmi lekotottséget nem
jelent, semmirdl le nem kell mondania, - s6t ha nem ezt tenné,
akkor mondana le arrél, amit a szive diktal, mert O a szeretet!

Amiként tehat a foldi sziilo nem a gyermek elpusztita-
saval oldja meg a biin kikiiszobolését - ugy Isten sem! Hanem
amiként a sziild allando figyelmeztetéssel, intéssel, ha kell biinte-
téssel, de 6rokos megbocsatassal vezeti gyermekét a csecsemo-
kortol az érett felnbtt sorba, igy mennyivel inkabb Isten?!

Szogezziik le tehat, hogy Istennel teljesen dsszeférhetet-
len a gyermekei elpusztitdsanak gondolata! A biinds sorsa sem
elpusztitas, sem pedig 6rok karhozat, hanem isteni bolcses-
séggel, tiirelemmel és szeretettel torténd visszavezetés az atyai
hajlékba!

De mi lesz az olyan bukott angyallal, aki vilagkorszak-
ok alatt sem tudott vagy akart, makacs blin6zésével felhagyni?
Es akikrél azt irja Isten Igéje: ,kitorlom az én konyvembdl” és
,,soha 6rokké nem leszel”!? (Ezék 28, 19.)

Istennek e tekintetben szamba jovo kényszerli maxima-
lis ellenintézkedése abban 4ll, hogy a megtérés irant teljes
érzéketlenséget tanusité bukott angyalokat az 6nmaguk al-
tal szabad akarattal valasztott bezaro torvény hatdereje
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vilagkorszakokra terjedo alomba, teljes szellemi tompult
ontudatlansagra zarja, hogy ezalatt minden romlott szellemi
tartalom elmosodjon beldliik.

Ebbdl az alomszer, teljesen Ontudatlan allapotbol valo
felébresztés mondhatni teljesen elolrdl kezdését jelenti minden
¢lettevékenységnek. Ezek a halott energidk a természet felveze-
t6 karjaiban: dsvany-, ndvény-, allatvilag-, dsember-, kultirem-
ber egymasutanjaban jarjak meg, 4t nem tekinthetd hosszusagu
¢letutjukat. Ez alatt az engedelmesek vagy jobb belatasra jutott
megtért, vele egykoru volt blindsok mar régen az Atya boldog
munkasai kdzé tartoznak.

Mind az alvésba zaras, mind az ebb6l vald ébresztés oly
nagy id6turnusokat olel fel, hogy tartamuk gyakorlatilag az
,0rok” Kkifejezéssel jellemezheté. A vilagkorszakok alatti al-
vas felér a meghalassal - [étfelfliggesztéssel. De 6rok halalrol
és megsemmisitésrol mégsem beszélhetiink, mert az egyén-
nek teremtése altal Istenbdl ajandékozott orokéletii szellemi
energia végsd kifejlésében - vilagkorszakokon at valo teljes
ontudatlansag utan Isten kegyelmébdl ismét ¢letbe lendiil, - a
mar érintett lasst korforgasba bocsatas €s végiil Gjra-egyéniesi-
tés utjan.

Emberiektdl - isteni aranyokhoz hasonulva, ezt tudtuk
meg Isten Szent Szelleme tanitasaibol a ,,soha tobbé nem le-
szel” szoveg ¢és hasonlok valddi jelentését illetéleg! Emberi
tavlatok szdmara valoban ,,0rok™ kikapcsolast jelent az, ami
Istennek mértékével nézve egy kis kényszersziineteltetés! Még-
is - a Iényeg: Isten édesatyai szivével dsszeegyeztethetetlen a
bilin6s megsemmisitése!

*

A halhatatlansag kérdésében folyo fejtegetésiinkben -
felreértések elkeriilése céljabol - le kell rogziteni, hogy: a lélek
halhatatlansagénak tana nem sérti Isten mindenhatosagat! A
romlott ember a mindenhatésagot a teljes szabadsag ki¢lési
lehetdségének képzeli, amit ha kezébe letesznek, bizonyos,
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hogy biin, - kdnny és vértenger jellemez.

De Isten kezében a mindenhatésag nem gyilkossagi
vagy hatalomvagy kiélését jelenti, hanem a végtelen szeretet és
bolcsesség munkalkodasat! Ne féljiink Isten mindenhatdsaga
érinthetetlenségének védelmében, - az ember szelleme halhatat-
lansadganak lehetdségét megengedni. Amikor Isten a teremt-
ménynek szabad akaratot adott, maris felfliggesztette sajat
mindenhatdsaga teljes érvényesiilését! Isten ezt megengedhette,
mert ennek a veszélyes ajandéknak kiszolgéltatasa ellenére, -
mindig abszolut Ura maradt a torténéseknek!

A halhatatlansag minden népben, fajban és korban
fellelheto hitét, az orok Istenbél eredé szarmazasra valo
6semlékezés - nagyon gyengefényii, de mégis reménykeltd pis-
lakolasanak lehet tekinteni! A tékozlé fiti a legnagyobb nyo-
morusagban és a legmélyebb érzelmi elszakadottsagban sem
felejtette el atyjat és az egyiitt toltott életszakaszt, a ragyogo fi-
wii allapotot! Es miutan tudjuk, hogy a biinés ember nem mas,
mint testet 61tott bukott angyal, - megértjiik, hogy a f6ldi em-
bernek van mire emlékezni a lelke legmélyén, - az Istennél el-
toltott boldog orokkévalosagokra, amelybdl az engedetlenség
biine altal 6Gnmagat zarta ki!

*

Hogy kedves testvéreink a szellem halhatatlansaga, - il-
letve a halalban valo ontudatos tevékenység allapotanak elfoga-
désara jussanak- Isten szent Igéjének épitd szavaval kivanunk
szolgalni. Nézziik az els6 Igét, - az ITim 6, 16-ot: , Ki¢ egyediil
a halhatatlansag.”

Ebben az Igében egyaltalan nem szabad a l¢lek halando-
sadganak bizonyitékat latnunk! Barmennyire hasznos eszkoze
Pal az Urnak, mégsem lehet alapos meggondolas nélkiil ezt a
véleményét ilyen egészen nagyfontossagi kérdésben, - minden
vitat lezar6, €s a netani boncolgatds iranyat eleve megszabd
Igének tekinteni. A hive ember vélaszkeresése nem itélhetd el,
ha esetleg megirt hittételekkel szemben folyik is az - ,,mert a
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szellem mindeneket vizsgal, még az Istennek mélységeit is.”
(IKor 2, 10.)

Elvben igaz, hogy az abszolut halhatatlansag egyediil
Istené, mert O minden jonak és torvénynek, szeretetnek és az
életnek 6rok forrasa. O el nem bukhat, és felette senki nem
itélkezhet. Mivel Ohozza képest minden - még a Fit is - relativ
(Az én Atyam nagyobb nalam” J 14, 28.) - igy a Fiu halhatat-
lansdga mar viszonylagos, - de ismét elvitathatatlan! ,,Amiként
az Atyanak élete van onmagaban, ugy adta a Fiunak is,
hogy élete legyen 6nmagaban...” (J 5, 26.) Mi ez, ha nem
annak kijelentése, hogy a Fiti is halhatatlan! Es nézziik meg,
hogy ez az Istenhez képest viszonylagos, de mégis realis hal-
hatatlansag még kik koézott van megosztva! Az Ur Jézus a
sadduceusok eldtt bizonysagot tesz arrol, hogy pl. az angyalok
sem halhatnak meg! Igy érvel: ,De akik méltokka tétetnek,
hogy ama vilagot elvegyék, és a halalbol valo feltdmadast, sem
nem héazasodnak, sem férjhez nem adatnak, mert meg sem hal-
hatnak t6bbé, mert hasonlok az angyalokhoz, és az Isten fiai,
mivelhogy a feltdmadas fiai.” (Lk 20, 36.) Latjuk tehat, hogy
mind az angyalseregek, mind pedig a valoban megtért embe-
rek belathatatlan tomege - részesedik a halhatatlansag
ajandékaban.

Tanitvanyainak ugyanezt - igy mondja: ,,Es ne féljetek
azoktol, akik a testet 6lik meg, a szellemet meg nem o6lhetik;
hanem att6l féljetek inkabb, aki mind a szellemet, mind a testet
elveszti a gyehenndban.” Mt 10, 28.

A relativ halhatatlansag alatt sem azt kell érteni, mintha
az ezzel bir6 lélek megsemmisiilhetne. Nem! Fentebb ki van
mondva, hogy Isten testnélkiili teremtményei, az angyalok meg
nem halhatnak! A testtel biré teremtmény, az ember is csak
testi allagaban hal meg. Az , értelmes lelke” - szelleme, - meg
nem halhat, mert azonos az angyalok értelmes lelkével, - 1évén
az ember Isten kegyelme altal testbedltoztetett bukott angyal. A
halal tehat csak a romlandoé testre - a porsatorra vonatko-
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zik, - aki abbol kikoltozik, - a testet mozgatd szellem, - a test
haldla utan az arra beosztott angyalok altal (L16, 22.) vitetik
azonnali mindsitésre. Ha nem iitotte meg a mértéket és még nem
méltod arra, hogy ama vilagot elvegye, akkor megy a kéarhozat
feltdmadasara. Az addig alvo lelkiismeret feltdmad, - és égeti
szlinteleniil a sok helytelenségre valé emlékezés, melynek helyt
adott ¢letében. Ez a siras és fogcesikorgatés allapota. (L 13, 28.)
Ebbdl csak nagyon hatdrozott javuldsi szandék megsziiletése
utan van szabadulds egy ujabb testet oltésbe.

De aki az Urra hallgatott - szivébe fogadta tanacsait és
azok szellemében érez, gondolkodik és cselekszik -, az megy az
élet feltamadéséra - az feldlti a halhatatlansagot abban az 6ra-
ban, amint testét munkdja végeztével leteszi. Ilyenek - hdla az
Ur aldozatanak, bizonyosan nagyon sokan vannak.

Tehat latjuk, hogy az Atya igen-igen sokak kozott osz-
totta meg a halhatatlansdgot. Az Ur Jézus, az angyalok és az
angyalokhoz hasonlova lett megvaltott emberek, - mind-
mind részesei a halhatatlansag ajandékanak! Ennek értel-
mében tehat nyilvan latjuk, hogy az 1Tim 6,16. ,,Kié¢ egyediil a
halhatatlansag” szovege a szellem halandosdganak bizonyitasa-
ra egyaltalan fel nem hasznalhato!

*

De lathatjuk a bukott angyalok osztalyat is, az dsbukas
ki nem deritheté évmilliardjai 6ta. El nem vitathat6, hogy gya-
korlatilag ezeknél is megéllapithatjuk a halhatatlansagot, mivel
e kivetett lelkek azodta élnek, és hatnak. Isten hosszutiro ke-
gyelme embertestbe dltoztetve ohajtja Sket az Ur Jézus altal
megkeresni, atnevelni és visszavezetni az atyai hajlékba.

Semmi raci6 nincs abban, hogy vannak hii angyalok és
veliik parhuzamosan a bukott angyalok - ezek a fert6z6 gocok,
azutan van egy késObb teremtett emberiség, - amely e fertdzo
gocok allando elveszté ostromaban vergddik és hullik to-
megében - a halalba! Ebben semmi értelem és bolcsesség
nincs!
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Ha a gonosz végso sorsa a megsemmisités lenne a
megtérités és visszavezetés helyett, - akkor Isten a bukott
angyalokat mar réges-régen, - még egyetlen ember elveszté-
se elott megsemmisitette volna!

De Isten kegyelme az O 6rokkévald 1ényébél -, lelkébd]
- lelkedzett”, - eltévedt és ellene fordult blinds gyermekeit,
atyai szereteténél fogva meg nem semmisiti, - hanem szent Igé-
jének életadd hatdsa ald bocsatva ujjateremti €s visszavezeti az
atyai hajlékba!

A lélek halhatatlansagénak kétségbevonasa a ITim 6, 16.
téves alkalmazasan kiviil annak a helytelen gyakorlatnak is
kovetkezménye, mely szerint bizonyos értelmii eredmény el-
érése érdekében megengedhetonek tartjdk a szolga szavanak
érvényesiilését a szolga kiildéjének szava felett! Az tortént
ugyanis, hogy az Ur Jézus - karhozatrol szol6 tanitisainak folébe
helyezték az agg pathmosi litnok Janos - egy jelenésben kapott
és leirt latasat, mely szerint a pokol és a halal végiil a tliznek tava-
ba vettetik az élet konyvébe be nem irott lelkekkel egyiitt. Jel 20,
14 - 15. Ezt az igét pedig ugy értelmezték, mintha a tliznek tava
megsemmisitd végallomasa lenne az oda jutottaknak!

Az Ur Jézus megsemmisitésrl nem beszél - tehat sen-
kinek sincs joga ilyenrdl tanitani! PL.:

Mt 13, 50.: ,Es tiizes kemencébe vetik &ket, ott 1észen
siras és fogcsikorgatas.”

Mt 22, 13.: ,,Akkor monda a kiraly a szolgaknak: kotoz-
zétek meg a labait és kezeit, és vigyétek és vessétek 6t a kiilsd
sOtétségre, ott 1észen siras €s fogesikorgatas.”

Mk 9, 43.: ,....jobb néked csonkan bemenned az életre,
mint két kézzel a gyehennara a megolthatatlan tiizre. Ahol az O
férgok meg nem hal és tiiziik el nem aluszik.”

Latjuk tehat, hogy a legilletékesebb nyilatkozé az Ur Jé-
zus szerint: a szenvedés nevelése alatt allo blinds 1¢lek mindig
éber oOntudatban szenved, megforduldsiig. Sz6 sincs al-
vasrol, vagy megsemmisitésrél! Szeretnénk hinni, hogy igei
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bizonyitékokkal eléggé megvilagitottuk az ember ,.értelmes
lelke”, szelleme, Isten jovoltabol halhatatlan életének kérdését.
Nem allitottuk, hogy Isten esetleg meg nem sziintetheti a biinds
teremtmény életét, 1étét, de azt is bemutattuk, hogy Isten gya-
korlatdban ez nem fordul eld, mert erre sziikség nincs! Ezért
nevezik az Ujszovetség négy konyvét 6romhirnek, mert leg-
bens6 1ényege, hogy a halalra mélté biinos sorsanak szép -
jo - kimenetelt ad.

6/2. A testi halal utani ontudatos szellemi al-
lapot bizonyitasa. (**)

E fejezetet a szellem - testi halal utani - alvasaban
hivé testvéreink figyelmébe ajanljuk és csak omiattuk ko-
zoljilk! Az e kérdésben fennalld lataskiilonbség az ember te-
remtésének az LMoz 2, 7. alapjan valo szemlélésbdl szarmazik.
Tudjuk, hogy az a szoveg csak két sszetevot emlit az ember al-
kotdjaként, a testet és az életnek leheletét - mig a legfontosabb
alkotorészrél az ontudatot hordozo pnelimardl (az értelmes 1¢-
lekrél (Job 20, 3.), - korszertien - szellemrdl) nem tesz emlitést!

Holott tudjuk, hogy az, - egy kiilonallo alkotd eleme a
f51di embernek (1.Thessz 5, 23.)°**, nem pedig a test és az élet
lehelete egyesiilésébdl allott eld! Az dntudat akkor eléallana az
allatoknal is, mert a Szentiras az allatot - (6krot, szamarat, ju-
hot) éppugy léleknek nevezi, mint az embert (4Mdz 31, 28.).
Hiszen: ,,Ugyanazon lélek van mindenikben” és mindenik
ugyanazon egy helyre megy, stb. (Préd 3, 19.) Nincs kétféle

% * Megjegyzendd, hogy eme irdshely magyar forditsai a ,,mind lelketek,
mind testetek” szavak eldl a ,,szellemetek™ szo6t onkényesen mell6zik, holott
az eredeti szovegben és minden szamottevd eurdpai forditdsban szerepel.
Az els6 magyar forditasok, Kéroli és Kaldi idejében, a magyar nyelvben a
,szellem” kifejezés még nem létezett, hanem csak a , I¢lek”. Azdta a magyar
nyelv is differencialodott - szellemre és 1élekre, az eredeti gorog (pnetima és
psziiché), és a kanoni latin (spiritus és anima) szdveg szerint. Ezt azonban a
magyar bibliaforditok nem akarjak (nem merik) tudomasul venni!
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torvény érvényben!

Ha az emberi test alkot6 elemei €s szerkezeti felépitése
elvileg azonos az éllatokéval, és egyugyanazon Iélek ¢lteti mind
a kett6t, akkor nem lehet miikodésbeli kiilonbség a kettd ko-
zott! Ez szamtani képtelenség lenne. A kiilonbség - az dntudat,
- gondolkodd, cselekvoképesség - egy ezek felett 4ll6 anyagta-
lan alkotorésznek a testhez valod kapcsolodasabol all elé!  Ez a
szellem, (értelmes 1¢lek, pnelima) - amely a testtol elvalasztott
allapotaban onallo életet él, értelmes hatasokat ad le, és
vesz fel. Nincs sziiksége az emberi agy mechanizmusara, értel-
mi tevékenységének kifejtéséhez!

Az Isten LElek, - helyesebben szellem - az angyalok is
mindannyian! Kell-e agy és idegrendszer nekik a gondolkodas-
hoz, értelmi, vagy akar mechanikai tevékenységhez? Ugye -
nem! Vagy kell-e a bukott angyaloknak agy, céltudatos szem-
benallasuk gyakorlasahoz? A lathatok a lathatatlanbol allnak
elé! Ugy gondoljuk, nem kell tovabb bizonyitani, hogy agy
nélkiil is lehet gondolkodni, alkotni, vezetni. Példa erre a vilag-
egyetem!

Csak az ember olyan szegényes, hogy gondolkodast,
értelmi képességet csak egészséges agy jelenlétében tud el-
képzelni! Na de akkor ismét ott vagyunk, hogy miért nem gon-
dolkodnak az allatok? Eziddig az értelemre hatd érveléssel ki-
vantuk a szellem (pneiima) testtél fliggetlen tevékeny létét
szemléltetni! Most az Isten irott Igéje alapjan tételesen kivan-
juk bizonyitani, miutan kotelezd bizonyitd erdvel csak az Ige
rendelkezik Testvéreink eldtt is!

Ismét a klasszikus Illés - Janos megdonthetetlen azo-
nossagara hivatkozunk! Mindezt azért olyan lényeges 0jbol
megemliteni, hogy ne lehessen semmiféle kibuvot talalni a szel-
lem - (pnelima) testtdl fliggetlen értelmes megnyilatkozasa, il-
letve élete €s szabad tevékenysége, most kovetkezd igazolasa-
val szemben! Ugyanis elérkeztiink a kérdés dontd fazisahoz!

Olvassuk el a L 9, 28 - 36. verseket. Itt csak a leglénye-
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gesebbeket idézziik: ,,Es imé két férfiu beszél vala 6vele, kik
valanak Mézes és Illés. Kik dicsdségben megjelenvén beszélik
vala az O halalat” stb. Ugye Illés megjelent ott, mint szellem
— (pneiima) - az 6 lelki testének alakjaban, - melyrdl felis-
merhetd volt, hogy Illés az! Mit miivelt itt [1lés? Beszélgetett
az Urral, mégpedig a viligegyetem egyik legnagyobb horderejii
torténésérdl, a szomor jeruzsalemi napokrél, amik az Urra ko-
vetkeznek! Igen - ez természetes -, Mozes és Illés Istennek két
hatalmas angyala, Igéje hirdetésének oszlopai - tudhattak az
elkovetkezenddkrdl! De nem ez a kérdés stlypontja! Hanem
az, hogy megjelentek és beszélgettek! Alvas helyett!

Itt ismét nincs semmiféle kibuvonak helye, - mondvan:
olyasféle van irva Mozesrdl, hogy nem tudjak hova lett; I11ésr6l
meg, hogy tiizes szekér ragadta el! Sz6 sem lehet arr6l, hogy
¢letilknek mas emberétdl eltérd vége lett volna!

Mézesrél meg van irva a V.Méz 34, 5.6.8-ban: ,Es
meghala ott Mézes, az Urnak szolgaja a Moab foldén, és
eltemeté 6t a volgyben a Béth Peorral atellenben! Es senki
sem tudja az O temetésének helyét e mai napig.” Nincs itt
semmi homaly. Hogy nem tudjak pontosan centiméterre a sir
helyét? Bizonyara igy volt ez helyes! Lényegtelen! Mozes meg-
halt, mint mas ember ¢és eltemettetett a volgyben az Ige szerint
Isten altal!

Illés pedig a tiizes szekéren vald elragadtatas utan
egyszer mar megsziiletett, mint Zakarias és Erzsébet gyer-
meke, tehat e fold szinterére lépett a szokasos modon! Kle-
tét Keresztelo Janosként folytatta, mig Herodes fejét nem
vétette! Megdobbentden szomort,- de emberi vége lett! (Mk 6,
28.) Kissé hatrabb a Mark 9, 4-ben mar Illés szelleme, azaz
Janos szelleme - most mar emberi halal utan, ¢s nem tiizes
szekéren vald elragadtatas utdn jelent meg a megdicsdéiilés
hegyén!

Tehat két - hitelesen meghalt ember szelleme megje-
lent és beszélhetett igen fontos dolgokrél! Ez a két megjelenés
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tokéletes bizonysag a halott ember szellemének szabad - Isten
altal megszabott rendeltetésii, értelmes, dntudatos tevékeny-
ségére! Elottiink all az esetek prototipusa, amely kotelezo
erovel szemlélteti, hogy a szellem = pneiima természetében
rejlik a test haldla utdni 6ntudatos tevékenység, tehat tovabbi
tanulmadnyunkban  eléforduldé  hasonld6  esetek  csak
megerdsitdleg johetnek szamitasba!

Felemlitjiik a test halal utani ontudatos szellemi allapot
igazolasara az endori esetet is! Az Isten Igéje ezt az esetet az
elobb taglaltakkal egylitt - nem véletleniil adja elénk! Nagyon
hasznos ezeket a bizonysagokat megismerni, hogy kedves Test-
véreink e kérdésben a valdsag talajan alljanak! A 1¢lek testi ha-
lal utani alvasanak hirdetésével ez ugyanis a legjobb akarattal
sem mondhato.

Egyébként az endori esetet is szinte prototipusnak kell
tekinteniink. Az Ujszovetségben megjelenik Istennek két szol-
géja, profétaja (Mozes - 111és), hogy az eset - igazoldsa lehessen
az OszOvetségi torténetnek, ha annak lehetdségét, tisztasagat,
igazsagat valaki kétségbe vonna! (ISam28.)

Az endori esetben Samuel megjelenése is csak meg-
erositi az Isten Szent Szellemének ujabbkori kijelentéseit,
mely szerint az ember értelmes lelke (pnelima) - vagy korsze-
rlien szelleme - a testi halal beallta utan - attol elvalva - on-
tudatos szabad tevékeny életet él. Es agy nélkiil is képes
szellemi tevékenységre, amint ezt Sdmuel szelleme a tle meg-
szokott komoly tomorséggel bizonyitotta a Saulnak adott vala-
szaiban - akadaly, vagy torés nélkiil felvéve, a foldi halalaval
elszakadt kapcsolat értelmi fonalat.

Tovébb kell menniink egyre erdsebb bizonyitderejii igék
vizsgalatdval a testi halal utani 6ntudatos szellemi tevékenység
igazolasara. A gazdag és Lazar torténetét vizsgaljuk! (L 16,
19 - 31.) E példazat célja és lényege az, hogy benne bizonyos
fontos elveket fektessen le az Ur - 6rok id6k szamara! Megtud-
juk, hogy a meghalo embert, - jot és gonoszt egyarant - az
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erre beosztott angyalok viszik testnélkiili - ontudatos életiik
szinterére! Azt is megtudjuk, hogy itt élénk szemlélédésben,
teljes szellemi és érzelmi kapcsolatban maradnak az imént letett
foldi életiik koriilményeivel, torténéseivel!

Mindjart megelégedéssel latjuk, hogy milyen helyes in-
tézkedése, illetve elrendezése Istennek az, hogy a testébdl ki-
szabadult szellem (pneiima) haszontalan tompa alvas helyett on-
tudatban szemlélddik, érez és intézkedni kivan! Lam, a gazdag
¢letének elsd helyes felismerése is Ontudatos allapotdnak ko-
szonhetd - amikor lelkiismerete azonnal - életben maradt test-
vérei megintésére inditotta. Milyen sz€p a szeretetteljes aggo-
das megnyilatkozasa, a szenvedéssel szemben eddig érzéketlen
készivben!

Még latjuk e torténetbél, hogy az ember dntudatos
alkotorésze - szelleme, a testi halal utan azonnal mindsités
ala Kkeriil. Ez nem a végs6 minésités! Az majd csak az Ur Jé-
zus masodik eljovetelekor torténik meg. Ekkor ddl el, hogy ki
lesz az 0 fold lakdja és ki vettetik ki a kiilsd sotétségre, tovabbi
nevelé6 munkara. De itt most nem ezen van a hangstly, hanem
azon, hogy mind Lazar, mind a gazdag, 6ntudatos allapot-
ban beszél egymassal, sot a helyzet felett uralkod6 szellemi
személyiséggel is - akit a torténet Abrahdmnak nevez.

Ez itt a lényeg! Tehat nincs ontudatlan alvasrol szo az
Ur Jézus e nagyon sziikséges példazataban. Milyen jo, hogy
elmondotta! Nem kell a testnélkiili ¢let mikéntje fel6l tudatlanul
talalgatnunk!

A torténet befejezd mondataibol meg ugyancsak kemény
fegyvert szoktak faragni a halottidéz6k ellen. Habar magunk
nem érezziik taldlva magunkat e tekintetben, mert gyakorla-
tunkban éppen a Biblia egyértelmi tilto itélete alapjan ilyennek
még a gondolatdt sem engedjiik meg, - mindazonaltal allitjuk,
hogy a torténet zarémondatainak allitasat éppen az Ur fel-
tamadasa, valamint sorozatos bizonysagtevé megjelenései
cafoljak meg! Joforman az egész kereszténység a feltdmadas
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bizonyitd pecsétje nyoman indult el tjara! Pal is erre hivat-
kozik: ,,ha nincs halottak feltamadas, akkor Krisztus sem tama-
dott fel, ha pedig O fel nem tamadott, hidbavalé a mi prédikala-
sunk, de hiabavald a ti hitetek is!” (1Kor 15,13 - 14.) Tehat
miutan nagyon is vildg-jelent3ségii tény volt az Ur halalbél valé
feltimadésa és megjelenései, - nem all meg (pontosabban nem
ertelmezheto a halal utani alvas igazolasara. A Szerk) a L 16,
31. versének allitasa, mely szerint: ,,Ha Mozesre és a profétakra
nem hallgatnak, az sem gy6zi meg 6ket, ha valaki a halottak
koziil feltdamad.”

Hogy a zsidosag egy része nem talalt az Ur feltamada-
saban bizonyitékot, az annal inkdbb aldhtzza azt a tényt, hogy a
masik részre, melybdl Péter prédikalasara sok ezren megtértek,
- nagyon is nagy hatast gyakorolt! A gazdag és Lazar torténeté-
nek tehiat semmiképpen nem lehet ez a zaromondat a suly-
pontja, mert az abban mondottakat az Ur a sajat gya-
korlataval cafolja! Ha pedig nem ez a sulypont, akkor nem
lehet mas, mint hogy az Ur e példazat elmondasaval ragyogé
bizonysagot adott az igetanulmanyozok kezébe, a szellem
fizikai testnélkiili életének menetérol!

Nem hissziik, hogy akér e torténetnél, vagy az endori
esetnél Isten Szent Szelleme megengedhetOnek tartotta volna,
hogy valosidgnak nem megfeleld - tévelygésbe vezetd elemek
keriiljenek rogzitésre ilyen 1ényeges kérdésben, vagy hogy az Ur
Jézus tanitott volna a valosdgnak nem megfelelé dolgokat.

Az Ur nagyon is nagy silyt helyez arra, hogy hallga-
téi ne tévelyegjenek. Ahol ilyesmit észlel felfogasukban, ott
nyomatékkal red mutat, pl. Mk 12, 24 -27. | Ti tehat igen téve-
lyegtek”™ - és helyes utra tereli 6ket. E meggondoldsok alapjan
nem hagyhattuk ki a gazdag és a Lazar torténetét a szellem testi
halal utani 6ntudatos €életét bizonyitd idézetek sorabol!

*

Attérve az 1Péter 3, 18-20. versekre, az endori, a gaz-

dag és Lazar torténete mellett ez a bizonysag sem rekeszthetd
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ki az emberi szellem (pneiima) testi halal utani életének bibliai
bizonysagai sorabol! Mit mond az Ige az 1Pt 3, 18 - 20-ban?
Azt, hogy az Ur szelleme elment, testének sirban nyugvasa alatt
e f61don elhalt emberek lelkeinek - szellemeinek - gyiilekezd
helyeire, - hogy itt is hinthesse az Ige magvait a befogad6 ké-
pes lelkekbe! Itt tulajdonképpen kettds bizonysaggal allunk
szemben!

Els6 része abban all, hogy - az Urnak csak a teste valt
a halal altal halotta, hasznalhatatlannd. Az Ur szelleme, - ér-
telmes lelke - egy pillanatig sem volt halott, sem nem aludt!
Orea nézve a halal egyaltalan nem birt hatalommal! Hiszen O
maga jelenti ki a Janos 10, 17 - 18-ban: ,,Azért szeret engem az
Atya, mert én leteszem az én életemet, hogy Ujra felvegyem azt,
senki sem veszi azt el éntélem, hanem én teszem le azt és van
hatalmam ismét felvenni azt; Ezt a parancsolatot vettem az én
Atyamtol!”

Széba sem johet tehat a halal az Ur szellemére vo-
natkozélag!>® Csak a testi életét tette le rovid orakra - szel-
lemi életét letenni egyszeriien lehetetlen! Még az ember szama-
ra sem lehetséges, hat még az Elet Fejedelme szamaéra! Tehat
az Ur nem aludt a sziklasirban és nem varta valami Kkiilsé
erd - mondjuk a Szent Szellem megelevenito beavatkozasat,
hanem a ,,tomlécben” - az elhalt lelkek kdzotti missziojat be-
fejezve, felvette megdicsaiilt testét!

Hidba van a Roma 8,11-ben az irva, hogy a Szent Szel-
lem tdmasztotta fel az Urat! Itt ismét kénytelenek vagyunk az
Urnak hinni és nem a szolganak - Palnak! Elvégre nem na-
gyobb, hitelesebb a kiildott a kiilddjénél! A masik része az
1Péter 3, 18 - 20-ban foglalt bizonysagoknak abban all, hogy

% Szerkesztéi megjegyzés: Az Ur kozvetlen halala el6tt a keresztfan nem az
alvasra késziilt a jobbjan szenvedo biindssel egyiitt, mikor igy vigasztalta:
Luk. 23.43:Es monda néki Jézus: Bizony mondom néked: Ma velem leszel a
paradicsomban.
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az Ur szelleme prédikaciot tartott szaj és agy nélkiil, fiil és agy
nélkiili szellemek szamara, akik Ot hallgattak! Hol van tehat az
alvasrol bizonysag? Ezidaig sehol, - ellenkezdleg!

Az vilaglott ki, hogy a test levetésével az ember szel-
leme Ontudatos életét tovabb folytatja, miutin ontudatos
élete volt a foldi test felvétele eldtt is, mert tudjuk, hogy az
ember angyali eredetli teremtménye Istennek és a test felvételé-
re csak a blinbeesés utan kertilt sor Isten végtelen kegyelmébol!

*

Van még egy hely, amely a I1élek halal utani dntudatos
¢letének jo bizonysaga: a Jel 6, 9-10.: ,,...1&tdm az oltar alatt
azoknak lelkeit, akik megolettek az Istennek beszédéért és bi-
zonysagtételért, amelyet kaptak, ¢és kialtanak nagy szoval
mondvan: Uram, Te szent és igaz, meddig nem itélsz még és
nem allasz bosszit a mi vériinkért azokon, akik a foldon lak-
nak?...” stb. Itt ugyan a bosszallas kivansaga ¢l a lelkekben, -
ami nem éppen példaznivalo, - de a 1ényeg itt is az, hogy a foldi
vértantik szellemei - ontudatos allapotban sorakoznak a test-
nélkiili vilagban - és ,kialtanak”, tovabba ,,mondaték ne-
kik”. E kitételek kizarolag ontudatos allapotban 1évokkel kap-
csolatban hasznalhatok.

Még egy komoly meggondolkodtatd bizonysag az éber
allapot mellett: ,,De ha e testben vald életem munkamat gyii-
molcsozteti, - hogy melyiket valasszam, meg sem mondhatom.
Mert szorongattatom e kettd kozott: kivanvan elkoltdozni és
Krisztussal lenni, - mert ez sokkal inkdbb jobb. De e testben
megmaradni sziikségesebb tiérettetek.” Filippi 1, 22 - 24.

Ha a haldlban val6 alvést hirdetd testvéreinknek e kér-
désben igazuk lenne, akkor Pal ezt a mérlegelést nem is ¢élte
volna 4t és nem kertiilt volna papirra. Ugyanis, ha a halalban az
utolsé trombitaszoig 6ntudatlan alvas lett volna Pal szellemének
sorsa, - egy pillanatig sem vagyott volna az elkdltozésre. Az
eddigiekben a testi halal utani ontudatos szellemi tevékeny-
ségnek pozitiv bizonyitasat adtuk.
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*

A kovetkezokben azokkal az Igékkel kivanunk foglal-
kozni, amelyekre a halalban vald alvéas hittananak épitdi téves
hitiiket alapitottdk. Vannak akik - lehet mondani -, hogy a l¢lek
halal utani alvasanak hirdetését egyetlen egy Igére alapozzak, a
Prédikator 9, 7 - 8-ra! A tobbi alvasrél beszéld Ige pl. az Ur altal
a Lazarrol kapcsolatban mondottak, - nem allitjak, hogy szelle-
mérél szolott volna. O a Lazér testérél beszélt! Az a halalban
aludt, és amennyiben mar oszlasnak indult, az Ur, a mennynek
¢és foldnek, életnek és halalnak Ura visszahivta annak szel-
lemét és €élové lett a test ismét! Ha az ¢l0-halott bélpoklosok
az O egyetlen szavara megtisztultak, testiik halott sejtjei pillana-
tok alatt megépiiltek, akkor Lézar oszlasnak indult hullgja is
megépiilhetett az O akaratara! Itt sz6 sem esett a Lazar szelle-
mérdl. Ez tehat egyaltalan nem tekinthetd bizonysagnak a szel-
lem alvasa mellett, mivel az Ur egészen konkrét tanitast adott a
gazdag és a szegény Lazar példazataban ennek ellenkezdjérol!

Az eddig érintett idézetekbél egyediil a Préd 9, 7 - 8.
sz0l egyértelmiien a halalban valo teljes passzivitasrol. Bar
amit mond, az a szavakat nézve a testre vonatkoztatva tokélete-
sen igaz - csakhogy ha Salamon elnagyolta a kérdést, akkor az
azt jelenti-e, hogy mi is nagyoljuk el?

Inkabb nézziik meg Salamont - netan neki nem volt-e
sziiksége - sajat dsszeomlott élete szanalmas vigasztalasara -
ilyeneket irnia? Vizsgaljuk csak figyelemmel! Mindent meg-
elézdleg le kell ujolag rogziteni, hogy feltétleniil kiilonbséget
kell tenni az Ur Jézus személyes nyilatkozata, és egy bizo-
nyos ideig kivalo, - de végiil is erkolcsileg teljesen elesett
szolgajanak, Salamonnak nyilatkozatai k6zott, annak ellené-
re, hogy a teljes Szentirast igen tiszteljik! De semmiképpen
nem akarjuk egy fajstlytnak nyilvanitani a két személyt, hogy
nyilatkozataikat is egyenrangunak tartanank, mert - ,imé na-
gyobb van itt Salamonnal!” L 11, 31.

A Préd 9, 7 - 8. - teljes szellemi és erkdlesi sotétségbol
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sziiletett szovegének megéllasa kedvéért az Ujszovetség ragyo-
g6 bizonysagait kellene tévedéssé és sotétséggé formalni kinos
magyarazkodassal. Nem értjiik, miként lehet a bukott, elcsapott
szolga véleményét a vilag Vilagossaga és hii szolgainak véle-
ményei folébe helyezni? Salamont viszont nagyon is megért;jiik!

Tapasztaljuk napjainkban is, hogy a biinds ember
nem szeret a halal utani ¢életrol, még kevésbé az ott rea varo
felelsségre vonasrol és kovetkezményeirsl hallani! igy volt
Salamonnal is. Bar 6 az Urt6l anyagi értékek helyett értelmes
szivet kért, - végiil az Ur minden békezii aldasa ellenére elbu-
kott! Aki elbukik, az nem szeret az 0 uranak szemébe nézni!
Hanem a sajat hamis vigasztalasara (sok elfogadhaté gondolat
mellett) ilyen helyt nem all6 megallapitasokat tesz:

e Préd 3, 19-22. ,,Az emberek fiainak vége hasonlo az ok-
talan allatnak végéhez és egyenlé végdk van azoknak,
amint meghal az egyik, igy meghal a masik is, és ugyan-
azon egy lélek van mindenikben, és az embernek na-
gyobb méltdsaga nincs az oktalan allatokndl, mert min-
den hidbavaldosdg. Mindenik ugyanazon egy helyre
megy, mindenik a porbdl vald és mindenik porra lesz.
Vajon kicsoda vette eszébe az ember lelkét, hogy fel-
megy-¢ ¢s az oktalan allat lelkét, hogy a fold ala megy-
€77 stb.

Mindez nem lenne karos - ha téves alapul nem szolgalna e né-
melyek 4ltal vallott - hittételnek. Méltan sorakozik ezek mellé
az ujszovetségi kijelentésekkel teljes ellenkezésben allo Ige: a

e Préd 9,1 - 8.: ,,Mert az ¢lok tudjak, hogy meghalnak, de
a halottak semmit nem tudnak és azoknak semmi
jutalmok nincs tobbé, mivel hogy emlékezetiik elfelejte-
tett. Mind szeretetiik, mind gyiildletiik, mind gerjedezé-
stik immar elveszett és tobbé semmi résziik sincs semmi
dologban, amely a nap alatt torténik.”

Ez egyszerlien nem igaz! Illetve - csak a testre vonatkoztatva
igaz! De nem a l¢élekre €s a szellemre (pneiima)! E fejezet elsé
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részében foglaltak tokéletes cafolatat adjak a Préd 9, 7 - 8-
nak, mert ezekben egységesen - érzelmekkel szinezett ér-
telmi tevékenységet talalunk!

Csak akinek nem sok jora lehet reménye, az ir teljes meg-
semmisiilésrdl és megsziinésrdl! Ilyen ember volt Salamon is,
akir6l (altalunk is igen sajnalt) viselt dolgai alapjan felté-
telezziik, hogy bizony kellemesebb lett volna szdmara az ontu-
datlansag - szemeinek behunyta utan.

De pont ez az éllapot, amely be nem kovetkezik! Sala-
mon igen megcsalatott mikor ugy élt, - mint aki, ha majd
meghal, - semmit sem fog tudni semmirdl! Nagyon rossz
hangra hallgatott 6, eme hitének kiépitésekor!

Nézziik meg kinek az érdeke, hogy a blin6z6 még a ha-
lal utani feleldsségrevonas gatjatol is megszabaduljon, és gatlas
né¢lkiil szolgalja a sotétség fejedelmének érdekeit, hazudvan
mind azt, ami a Préd 9, 7 - 8-ban foglaltatik. Ilyen szovegeket
annak érdekében 4ll sugalmazni, aki az Ur Jézus Igéinek hirdeté-
se altal egyre fogyo taborat akarja ismét feleldtlentil €16 lelkek-
kel felszaporitani. Ezt a szoveget (Préd 9, 7 - 8.) a Szent Szel-
lem helyett az sugalmazta, aki a sugalmazottat az aldbbiakra
vezette: olv.

e IKir 11, 1 - 11.”Salamon kiraly pedig megszerette sok
idegen asszonyt, mégpedig a Farad leanyan kivil a
Moabitak, Amonitak, Edomitak, Sidonbelick ¢és
Hitteusok leanyait.”

e ,Olyan népek koziil, akik felél azt mondotta volt az Ur
az Izrael fiainak: Ne menjetek hozzajuk és Oket ne en-
gedjétek magatokhoz joni, bizonyara az 6 isteneik utan
hajtjdk a ti sziveteket. Ezekhez ragaszkodik Salamon
szeretettel.”

o FEs valanak néki feleségei, hatszaz kiralyné asszony és
haromszaz agyas; és az ¢ feleségei elhajtjak az 6 szi-
vét.”

7

e ,Es amikor megvéniilt Salamon, az 6 feleségei elhajtjak
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az 0 szivét az idegen istenek utan, ugy, hogy nem volt
mar az 6 szive tokéletes az Urhoz. Az O Istenéhez mint
az 0 atyjanak Davidnak szive, stb.”
A Préd 9, 7 - 8. az Isten Igéjének kertjében haszontalan kon-
koly, mely nem is keriilhet mas végre, mint Isten ¢l6 Igéjének
megsemmisitd tlize ald! Jol gondoljak 4t kedves testvéreink
miben és kinek hisznek - mikor ezt a szoveget egy sarkalatos
tanitas alapjaul megteszik, és pontosan a valdsaggal ellenkezd
hiedelemben tartozkodnak.
*

De kérdezhetik Testvéreink: miért annyira lényeges,
hogy a halal utiani ontudatos szellemi élet, Isten Igéjével
tobbszorosen bizonyitott hitében éljiink!

Elészor, mert ez a valosag! Masodszor meg azért, hogy
ne lehessen azt az igen rovidlaté megallapitast tovabb ér-
vényben tartani, amely szerint a szellemvilagbol eredd hir-
adasok kizarolag bukott megtévesztoktol eredhetnek, mert
ugymond - minden mas lélek a poragyban aluszik és varja a
feltamadast!

Hatalmasan beigazolodott, hogy a profétak, az Oszo-
vetség kegyes lelkei, az apostolok, vértantk, szentek, hii paszto-
rok és megvaltott lelkek, mind-mind 6ntudatos szellemi életiiket
folytatjak! El kell most mar ismerni, hogy Istennek eme kedves
gyermekei a szolgalo angyalokkal kardltve, egy igyekezettel
munkalkodnak a jelenleg még biindkben bukdacsolokért, akik
megtérésiik utan 6rokolni fogjak az tidvosséget.

Tehat a szellemvilagbol eredd kozlések, hiradasok és
biblia magyarazatok nem a vilagossag angyalanak képében rej-
t0zkodé satan kozlései, - ha lehet még a valasztottak el-
hitetésére is, - hanem — (kérjiik testvéreinket vizsgaljak meg
Oket) - Isten megbizdsadbdl - az 6 Szent Szellemeinek ragyogd
tanitasai.

Ez az a tevékenység, melyrdl beszélt az Ur Jézus a J
16,12 - 15-ben:”Még sok mondanivalém van hozzatok, de
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most még el nem hordozhatjatok. De ha majd elj6 az Igaz-
sagnak ama Szelleme, az elvezérel titeket minden igazsag-
ra! Az az enyémbol vesz és megjelenti néktek. Minden, ami
az Atyaé az enyém, ezért mondtam, hogy az enyémbdl vesz
és megjelenti néktek!” Nem besz¢liink most e kérdés részletei-
161, technikdjarol! Erre a szakirodalom hivatott! Most csak el-
vek rogzitésére szoritkozunk!

Ismételten leszogezziik, hogy e Testvéreink véleményé-
vel szemben nem csak a bukott angyalok élnek ontudatos
tevékeny szellemi életet, hanem még inkabb Istennek jora
torekvo, vagy mar az iidvosség birtokaban levé szellem-
gyermekei is, akik a szellemi kozlekedés Istentdl rendelt mod-
jan tanitjak az emberiséget a kornak megfeleld szinvonalon az
Isten dolgainak j6 megértésére! TOmoren csak ennyit mon-
dunk! Tessék megnézni mit ad Isten szeretete a vilagnak a
mai Korbeli préfétalas altal! Ha majd megvizsgaljak kedves
Testvéreink, - radobbennek - mikre mondottak feliiletes elitélo
véleményt, és milyen vilagossagtol zartak el a tomegeket.

De kevés e véleményeket felilletesnek minésiteni!
Sokkal nagyobb bajt kell itt most megvilagitanunk! Nemcsak
hogy elmentek - kozel 150 év alatt - érzéketleniil Isten Szent
Szellemének - az Ur Jézus beszédét és igéretét beteljesitd ajan-
déka mellett, hanem kategorikusan sataninak is bélyegeztek
mindent, - amit a szellemvildg Gtjan nyujtott Isten kegyelme az
emberiségnek.

Kedves Testvérek! Ez a Szent Szellem elleni biin! En-
nek véget kell érnie! Nem azt mondjuk, hogy minden - a szel-
lemvilagbol érkezd nyilatkozat mondhato Isten Szent Szelle-
métdl ereddnek! Egyaltalan nem!

Csak ha megvizsgaljuk, mondhatunk véleményt barmi-
lyen papi vagy szellemi megnyilatkozasrol! Azért int az apostol
a lelkek megvizsgalasara: ,,Szeretteim, ne higgyetek minden
szellemnek, hanem probaljatok meg a szellemeket, hogy Is-
tentol vannak-é; mert sok hamis proféta jott ki a vilagba.
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Errdl ismerjétek meg az Istennek Szellemét: valamely szellem
Jézust testben megjelent Krisztusnak vallja, az Istentd] van! Es
valamely szellem nem vallja Jézust testben megjelent Krisztus-
nak, nincsen az Istentdl és az antikrisztus szelleme, amelyrdl
hallottatok, hogy elj6, és most e vilagban van mar!” 1J 4, 1-3.

Keziinkbe adatott tehat a szellemi kozlemények
megprobalé elve sz6 szerint kiemelve - a teljes Szentirdsban
pedig altalaban lefektetve! Csak meg kell figyelniink a proféta-
las komolyan vételére felszolitd - valamint a hamis profétaktol
6vo és azokat keményen elitéld szentirasi szovegrészeket - vila-
gosan all elottiink a dolgok mindsitésének sziikségessége!

Szeretnénk, ha az egyhazak a jovoben csak alapos, -
Isten Igéje tanacsa szerinti mindsités alapjan mondananak
véleményt a Szent Szellem altal kozolt tanitasokrol! Kissé
elkanyarodtunk e fejezet f6 mondanivaldjatol - a testi halal uta-
ni Ontudatos szellemi 1ét Isten Igéje alapjan vald igazolasatol!
De ennek megtorténte utan sziikséges volt a bizonyitott On-
tudatos allapot latasabol kdvetkezd tovabbi tennivalok véazola-
sa, nevezetesen:

e a Szent Szellem elleni biin tovabbi elkovetésének le-
allitasara, és
e a Szent Szellem altal adott ujabb kori Kkijelentések

gondos tanulmanyozasara valo felhivas megtételére.
Ezzel e fejezetet lezarjuk abban a jo reménységben, hogy
kedves Testvéreink e fontos kérdésekben a Szent Szellem
minden igazsagra elvezetd tanitasa alapjan a valésag meg-
ismerésére eljutottak!

7. A Szent Haromsag tanrol(**)

E Kkésoi szakaszban szélunk, mert a Kkifejtéséhez
sziikséges elvi alkotoelemek csak a részletek targyalasa fo-
lyaman alltak eld, - és mert e hittétel - csupan érthetetlenségé-



171

vel, - nem pedig Isten erkolesi tekintélyének csorbitasaval hat-
raltatja az 4ltalanos hitre jutast.

Maga a kérdés a megszokas alapjan erdsen ,,elvont” jel-
leglinek tlinhet, és még vitatkozni is lehetne af6lott, hogy tar-
gyalasa sziikséges ¢€s hasznos e - mert ha kb. ezerhatszaz év 6ta
megvagyunk jelenlegi forméjaval (és feltisztulasahoz semmivel
sem jutottunk kozelebb) latszolag kar is bolygatni!

Mi mégis ¢érintjiik, feltarjuk a nekiink adott viligos-
sag alapjan, mert ugy véljiik, hogy biin lenne hallgatnunk,
amikor a Szent Szellem ujabb kori kijelentéseinek Isten Igé-
jével egybehangzé bizonysagtétele, a kérdésben valo tisztan-
latas teljesen kielégité mértékére képes elvezetni mindazokat,
akik ezt igénylik, hogy tobbé senki kifogast ne emelhessen
érthetetlensége miatt.

A Szent Haromsag tan, mint a keresztény hittan
ezidaigi legfelfoghatatlanabb tétele, - jelen formajaban - a
kovetkezoket mondja: Atya - Fiu - Szent Szellem - harmas
személyi megnyilvanulasa az egy orok isteni lényegnek. Ez
a harom személy oroktol fogva létezik. A harmassag - Isten-
nek Iényegéhez tartozo, elvalaszthatatlan Iétezési formaja,
amelyben a harom személy egymassal egylényegii és egyen-
rangu Isten, de mégsem harom, hanem csak egy Isten!

E tan - 0gy ,,ird és mondd” alakban kinyilatkoztatva
sincs, csak egyes messiasi és pali egybefoglalo Igék alkalmaza-
sa alapjan alakult ki 325 évvel Kr. utdn a niceai zsinat altal
megfogalmazva, egyes masként 14tok ,tévtanitdsainak” ellen-
sulyozédsara! A Szent Haromsag probléma magja az, hogy
miként lehet harom Kkiilon személyiség egyenként teljes jogu
Isten, ha csak egy Isten van!

Ez olyan kérdés, melyet jelen formdjaban senki meg
nem érthet; az egyhazak is csak elfogadjak, de a legmélyebb
titoknak, - a ,titkok titkanak” mindsitik! Teljesen indokolt
tehat, hogy az Istennek mélységeit is vizsgald emberi szellem, az
évszazadok folyaman tobb kisérletet tett az istenség fogalméanak
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érthetove tételére. (IKor 2, 10.)

A mai ember az érthetoséget fokozottan igényli, ¢és
amiben ezt nem kapja meg, arra egy percet sem hajlando6 aldoz-
ni, - még akkor sem, ha ez esetleg lelki haldlban maradasat je-
lenti! Ezért fontos és siirgds, hogy a hittitkoktél megszaba-
ditott keresztény hittan - kiindulasaban, - az istenség szem-
l1élésében - is, érthet6é fogalmakkal birjon! Urunk Jézus - e
vilag Vilagossaga - természetesen nem akart ilyen problémakat
okozni egy-két kijelentésével! De ha netan ilyen mégis eldallt
volna, - megigérte, hogy a Szent Szellem altal elvezet min-
den igazsagra!

fgy is tortént! Minden probléma 1étét felfiiggesztette az-
altal, hogy annak idején az irott Igében a Szent Szellemmel
elhelyeztette sajat létbebocsatasanak hatalmas dokumentu-
mait, majd pedig altala elsegitett ezek meglatasara is, hogy a
korszakunkban profétai uton - e targyban nyujtott meg-
vilagitasok igei igazolast kapjanak! Ezzel minden alapjat
elvetette annak az emberi vélekedésnek, mintha O (Ur Jézus) is
mindoroktdl fogva vald lenne. K6zoljikk az idevonatkozd igé-
ket:

1. ,,Ezt mondja az Amen, a hi és igaz bizonysag, az Isten
teremtésének kezdete.” Jel 3, 14.

2.,,Az Ur az O utanak kezdetéiil szerzett (alkotott) engem,
az O munkai, (mfivei) el6tt réges-régen.” Péld 8, 22.

3. ,Még mikor semmi mélységek nem voltak, sziilettem
vala.”

4. ,Minekeldtte a hegyek leiilepedtek volna, a halmoknak
el6tte sziilettem.” Péld &, 24 -25.

5.,.En fiam vagy te; én ma nemzettelek téged.” Zsolt 2, 7.
6. ,,Szeretted az igazsagot, gyiilolted a hamissagot, azért az
Isten a te Istened felkent téged tarsaid fol¢ az 6rom olaja-
val.” Zsolt 45, 8.

7. ,.Elesnek mell6led ezeren, és jobb kezed fel6l tizezren, és
hozzad nem is kozelit.” stb. Zsolt 91, 7.
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8. . Imé az én szolgdm, akit valasztottam; az én szerelme-
sem...” stb. Mt 12, 18.(Esa 42, 1.
9. ,,Azért részt osztok néki a nagyokkal és zsakmanyt a ha-
talmasokkal oszt.” stb. Esa 53, 12.

Kedves Testvéreink!

Milyen érthetd és valoszerii, hogy a mindenhat6, szeretd
Isten az O korlatlan erejében teremtésnek kezdetéiil fiat bocsa-
tott 1étbe, amint errél az 1., 2., 3., 4., 5. sz. idézetiink tamad-
hatatlan bizonysagot is tesz.

Tehat az Ur Jézus létezésének - bar az idok mélysé-
gében - de vitathatatlan kezdete van! O is teremtmény! Te-
remtmény pedig nem lehet Isten. A mi Urunk olyan engedel-
mes, tiszta gyermeke az Atyanak, aki az O Istenségének osz-
talyosava lett, miutan az idok végtelensége ota az Atyai elgon-
dolasokba val6 teljes belesimulasaval, €s abban val6 aldozatos
munkdjaval ezt kiérdemelte, - az ellenkezés térfelére allott -
bukott angyalokkal - egykori teremtménytéarsaival szemben. (6.
¢és 7. sz. idézet)

Ha pedig Isten képes volt fiat, - szellemi gyermeket 1ét-
be bocsajtani, miért korlatozzuk le az O mindenhato teremtd
képességét egyetlen személyre, amikor a 6. 7. 8. és 9. sz. idéze-
tiink bizonyitja, hogy az Ur Jézusnak tarsai is voltak, akik
koziil O Kivalasztatott, (8. idézet) - akik folott ezek sajnalatos
részleges elesése utan Isten altal Messiassa kenetett fel (6. sz.
idézet), és a vele egyiitt hiiségben megallott tarsaival egyiitt
részt kapott mennyei feladatok ellatasaban és a hatalom-
ban. (6. 9. sz. idézet)

Tapasztalatbol tudjuk, hogy ez a bejelentés gyakran hii-
vOs fogadtatdsra talal, mert ez iddig nagyon beidegzédott az
egész vilagegyetem egyetlen Messiasaban valoé hit. De kér-
dezziik: ugyan csorbitja-e az Atya vagy a Fiu tekintélyét,
tiszteletre méltd voltat, imadandosagat, szentségét, - ha a
Szentiras Jézus létének kezdetérol és tarsairol beszél; csok-
ken-e az Isten dicsOsége azzal, hogy a mi Urunk Jézus a fentiek
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értelmében nem Isten, hanem ,csak” Isten Fia - Messias,
Felkent - az els6 teremtésii szellemek Istennel eggyé lett
rendjébol?!

*

A vilagi tudomany a szinképelemzés tutjan megallapitot-
ta az égitestek Foldiinkkel valo anyagbeli hasonlosagat, sét sok
esetben azonossagat. Az Ur Jézustol és az Gijabbkori kijelenté-
sekbdl megtudtuk: ahdny égitest - annyi e Foldhoz hasonld
rendeltetésti lakohelyet 1étesitett Isten kegyelme a mar javult,
vagy még javuld szellemek szamara - ¢életfeltételbeli valtozatok
atfoghatatlan szélességével. ,,Az én Atydm hazéban sok lako-
hely van.” J 14, 2.

Tudjuk, hogy Foldiink kiralya, szellemi vezetdje, fo-
papja, megvaltéja a mi Urunk Jézus! A tobbi égitesteknek, -
melyekrdl P4l mondja: ,.csillag a csillagtol kiilonbozik dics6-
ségre nézve” - (IKor 15, 41.) ugyanilyen tokéletességii
istenfiak a vezetdik. Ezeknek lakoi is haladnak - a talan vi-
szonylagosan kisebb mélységbdl - fel Istenhez, melyik-melyik
az 0 kirendelt Messiasanak vezetésével.

Nos, ha az orokkévald Isten hatalmas teremtésében, -
amelyet az ezermilli6 fényévek mértékegységével sem tu-
dunk atfogni, - ilyen nagy létszamu messiasrangu vezetotes-
tiilet dics6iti az Atyat - és vezeti életre dldozatos munkéval a
halalban lévoket - kérdezziik - megszegényedik-e az Isten di-
csOsége az egyhdz eddigi hitével szemben?

Még emberi sikon is - annak a sziildnek jar nagyobb
megbecsiilés, aki minél tobb jol nevelt, értékes embert adott a
kozosségnek, szemben azzal, aki pl. egyet adott!! Ugyanezen
az alapon Isten dicsésége sem csorbul, hanem hatalmasan n6-
vekszik az Gjabbkori kijelentések fényében!

Nyomatékkal hozzatessziik, hogy e gondolatokkal nem
estiink Isten elemberiesitésének hibdjaba, hanem Isten Igéje
eddig olvasott, de tobb vonatkozdsban meg nem értett része
vilagosodik meg az ujabbkori kijelentések fényében. (Lasd: 6.
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7. 8. 9. sz. idézethez flizott magyarazatot.)
Az eddigiekbél egyenesen kovetkezik, hogy az Ur Jézus is-
tenségének hite tovabb nem tarthato fenn.

De nézziik meg, miért is lenne fontos az O istensége?

a./ Talan azért, mert igéi értékesebbek, vagy tekintélye-
sebbek, ha istenként szolta dket, mintha ,,csak” e vilag draga
Megvaltojaként hozta volna kdzénk? Az Ige azért érték, mert
isteni igazsag - figgetlentil attol, hogy ki sz6lja azokat!

b./ A legvalésziniibb ok, amiért - az Ur Jézus istenségét
oly gorcsdsen védeni illetve eldallitani kellett ez idaig - az, hogy
a szentharomsagtan dogmajat rogzitd atyak téves hite szerinti
véres valtsagtan - szentségében végteleniil megbantott Iste-
nét(?), csak egy masik istenrangli személy aldozata engesztel-
hette ki méltoképpen és kell6 sullyal!

Kézenfekvd volt tehat, hogy a Szentirdsban fellelhetd
néhany alkalmasnak latszo hely alapjan az Ur Jézust istenként
allitottak a keresztény tidvtorténet kozéppontjabal!

Ha pedig az Ur Jézussal ezt tették, a Szent Szellem-
nek is meg kellett az istenrangot adniuk, mert az Ur tanitasai
és keresztelési parancsaban egy sorban emlitette az Atyat - Fiat
¢s a Szent Szellemet. (Mt 28, 19.)

Igy keriilt az egyetlen Isten mellé még két istenrangi
személy, de - hogy azért mégis egy Istenlink maradjon, - fo-
galmaztak meg a harom egyenrangq, kiilon személyli, de mégis
csak egyetlen Isten - emberi ésszel soha meg nem érthetd hitté-
telét!

E pontban kifejtett indoklas 1étjoga azonban ,,Tovabbiak
a megvaltasrol” cimii fejezetiink bizonysagtétele altal a leghata-
rozottabb cafolatot nyerte!

c./ Vagy taldn az Ur ama mondasa alapjan: ,,En és az
Atya egy vagyunk” — lehetne Jézus istenségét allitani? E
mondasnak helyes értelmezését is O maga adja meg fSpapi
imajaban: J 17, 21. ,, - hogy mindnyéajan egyek legyenek, mint
Te énben nem Atyam és én Tebenned, hogy 6k is benniink le-
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gyenek (hogy elhiggye a vilag, hogy Te kiildtél engem. Es én
azt a dicsOséget, amelyet nekem adtal, dnekik adtam), hogy
egyek legyenek, amint mi egy vagyunk: én Obenniik és te
énbennem, hogy tokéletesen eggyé legyenek™...

Itt visszakdvetkeztetés utjan kapjuk meg a helyes va-
laszt. Az Atya és a Fiii ugy egyek, amiként az Urban teljes
elvi szeretetegységbe jutott emberek a lelki testvériségben
egyek lehetnek.

Ez pedig nem azonossag, hanem a legmagasabb foku
szellemi egység. Ez igy teljesen érthetd - de mivel az Atya és
Fitl személyi kiillonbozdségét senki kétségbe nem vonhatja, -
sz6 sem lehet arr6l - mintha az ,.én és az Atya egy vagyunk”
Igébdl Jézus istensége kovetkeznék! Ellenkezdleg! Megval-
tonk - az Isten nagysaga elott alazatosan meghajlo gyermek
- minden dicsdséget az Atya lényére haritott at! Még a ,,jo
Mester” megszolitast is visszautasitotta, (Mk 10, 18.) nem-
hogy magat Istennel egyenrangu Istennek mondotta volna! Ezt
hidba keressiik a Szentirasban - pedig egy ilyen horderejii kér-
désben bizonyos, hogy Urunk nem hagyott volna kétséget!

Ha O is Isten lenne, azt feltétleniil kinyilatkoztatta
volna! Nagyon Kkicsire becsiilik az Isten nagysagat azok a
Testvéreink, akik az Urnak isten-rangot tulajdonitanak!
Foldiink a vilagegyetem égitestei kozott nagysagrendileg - jo,
ha porszemmel egyenrangu.

Nos - ha a mi szeretett Megvaltonk e porszemre telepi-
tett lélek- millidrdok megkdszonhetetlen josagu vezetdje - ak-
kor kérdezziik: nincs-e felmérhetetlen nagysagrendi kiilonbség
egy égitestet vezetd Messids - illetve a lathato és lathatatlan te-
remtettséget teljességében arfogd és fenntartd végtelen Isten
koz6tt? Hogy az Ur Jézus e kiilonbséget milyen hatarozottan
kihangsulyozta, - bizonyitjak az alabbi idézetek:

e _En semmit sem cselekedhetem magamt6l, amint hallok
ugy itélek, és az én itéletem igazsagos, mert nem a ma-
gam akaratat keresem, hanem annak akaratat, aki el-
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kiildott engem - az Atyaét.” J 5, 30.

»---6S én nem magamtol jottem, de igaz az aki engem
elkiildott, akit ti nem ismertek.” J 7, 28.

»...mert nem is magamtol jottem, hanem O kiildott
engem.” J 8, 42.

,, Akl hisz énbennem, nem énbennem hisz - hanem ab-
ban, aki elkiildott engem. Es aki engem lat, azt latja aki
elkiildott engem.” J 12, 49.

»Mert én nem magamtol szoltam, hanem az Atya aki
kiildott engem, 6 parancsolta nekem, hogy mit mond-
jak és mit beszéljek.” J 12, 49.

»De hogy megtudja a vilag, hogy szeretem az Atyat, és
ugy cselekszem, amint az én Atyam parancsolta né-
kem, - keljetek fel és menjiink el innen.” J 14, 31.

»--- €¢s monda nékik: Felmegyek az én Atyamhoz és a
ti Atyatokhoz, és az én Istenemhez és a ti Istenetek-
hez.” J 20,17.

Tehat az Urnak is Istene, és nem Isten tirsa az Atya!

,imé az én szolgam, akit gyamolitok, az én valasztot-
tam, akit szivem kedvel, lelkemet adtam 6bele, torvényt
beszél a népnek.” Esa 42, 1.

JIgaz szolgaim sokakat megigazit és vétkeiket O vise-
li” Esa 53, 11.

»Mikor pedig minden aldja vettetett, akkor maga a Fia
is alavettetik, annak aki mindent alavetett, hogy az Is-
ten legyen minden mindenben.” IKor, 15, 28.

A mi Urunknak a neki adott teljhatalom ellenére is -

mennyei Atyjatol valo teljes fiiggosége tiinik ki ez idézetek-
bél, amely egyenrangu Istenek kozott teljességgel elképzel-
hetetlen. Azonban e fliggdség teljesen eliit a foldiekben meg-
szokottaktol, mert semmiféle kényszerli elem nincs benne, -
minthogy Megvaltonk az Atyai intézkedések boldog megér-
toje és leglelkesebb teljesitoje.

fgy kapcsolatukban egyes egyediil a kolcsénds sugarzo
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szeretet a motorikus erd. Az Atya ki is nyilatkoztatta ezt tobb
izben profétain keresztiil, majd az Ur Jorddnban tortént
bemeritkezésekor, és a megdicsdiilés hegyén: ,,Ez az én sze-
relmes fiam, akiben én gyonyorkodom.” Mt 3, 17.

*

Jézus istenségének megalapozasara gyakran idézik a kdvetkezd
Igéket:

e .Monda néki Filep: Uram mutasd meg nekiink az Atyat
és elég nekiink. Monda néki Jézus: Annyi id6 6Ota vele-
tek vagyok és mégsem ismertél meg engem Filep? Aki
engem latott, 1atta az Atyat.” J 14, 8-10.

De hogy ebbél ne lehessen az Atyaval valo azonossagot -
tehat istenségét értelmezni, elmondta Jézus azt is, hogy:

e Aki hisz énbennem, nem énbennem hisz, hanem abban,
aki elkiildott engem.” J 12, 44 -45.

Ez az Ige is napndl vildgosabb bizonyiték az Atya és Fiu szemé-
lyi kettdsségének kimutatasara. Teljes hatarozottsaggal sziinteti
meg azt a tévhitet, mintha Jézusban személy szerint az Atyat is
latnunk kellene, mert amikor azt mondja: ,,aki engem lat, azt
latja, aki kiildott engem”, vilagosan kifejezi, hogy O - kiildotte
az Atyanak - tehat nem lehet azzal azonos, aki egy-
szersmind kiilddje is.
*

Egyébként igen meggondolkodtatd, hogy a fentebb idé-
zett (J 12,44 - 45. és 14, 8 -10.) igékbdl - Jézus istenségét bizo-
nyitani kivané testvéreink miért nem érzik meg az Ur igen ké-
zenfekvd szdndékat, - mit is akar ezzel mondani? Semmikép-
pen nem azt, hogy O azonos az Atyaval, tehat Isten, hanem elv-
ben ezt akarta szemléltetni: Nézzetek meg engem, figyeljétek
megnyilatkozéasaimat, és akkor kovetkeztethettek az én Atydm-
ra, aki nagyobb, mint én. O azért mondotta a J 14, 8 - 10-beli
Igéket, hogy a Mozes és a profétak altal megrajzolt bosszu-
all6, haragvo, rettenetes Isten helyett - az O szelid, megbo-
csato egyéniségére mutatva, - a kegyelem Istenét szemléltes-
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se nyilatkozatainak akkori hallgatoi, és jelenkori olvasoi
elott!

e Az én tudomidnyom nem az enyém, hanem azé, aki

kiildott engem.” (J 7, 16.)

o FEn azért jottem, hogy bizonysagot tegyek az igazsag-

rol.” (J 18, 37.)

e Megjelentettem a Te nevedet az embereknek.” stb.
Ezekben és hasonl6 értelmii megnyilatkozasaiban mindig az O
mennyei Atyjat szemléltette, illetve Red utalt, mert azért jott!

*

Jézus istenségének hirdetdit (bizonyos fokig érthetden)
megtéveszthették az altala véghezvitt szokatlan - ,,csodanak”
nevezett torténések. Ezeket tapasztalva az erdtlen foldi ember
konnyen istent latott ezek miivelgjében, - nem tudva, hogy
egykor 6 is birtokosa volt e képességnek - €s ettdl csak a tor-
vénytelenség térfelére tortént onkéntes atlépése iitdtte el. Hogy
ez igy igaz, azt bizonyitja a mi Urunk Jézus vigasztald kije-
lentése:”’Bizony mondom nektek, aki hisz énbennem, az is
cselekszi majd azokat a cselekedeteket, amelyeket én cselek-
szem, és nagyobbakat is cselekszik azoknal.” J 14,12. Bar-
milyen hihetetleniil hangzik ez ma elSttiink - az Ur mondta,
ezért igy igaz!

Nem kell tehat Istennek lenni ahhoz, hogy az Ur altal
miivelt ,,csodak” létrejojjenek, hanem ,,csak” 1ényiink eredeti
allapotara vald teljes visszaformalodasa sziikséges, - a Szent
Haromsag személyeinek tandcsa szerint. Sietve kijelentjiik
azonban - hogy bar az Ur nekiink embereknek is kilatasba he-
lyezi az O mennyei eré szinvonalara val6 eljutasunkat - a Szent
Szellem ujabbkori kijelentései a legkisebb batoritast sem adjak
abban az irdnyban, hogy mi az Ur Jézust az unitdrizmus al-
laspontjahoz hasonldan, csak egy atlagon feliili embernek tart-
suk! Egyaltalan nem! Mi az Ur Jézust Isten Fianak ismerjiik és
hissziik, mégpedig az O isteni tokéletességének (és a sajat bii-
nods tokéletlenségiink) alazatos elismerésével.
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Mindezek utan osszegzésiil:

A Szent Hiaromsag probléma is érthet6vé lett, akképpen, hogy
a messiasi rend keletkezésének és hataskorének ismertetésével
most mar jol érzékeljiik:

e az egyetlen Atya-Isten - teljes — teremtettség vezeto
tevékenysége, és

e az Ur Jézusnak - e Foldre helyezett lélek-milliardok
halalbol valé megvaltasaban végzett, megkdszonhetet-
len munkdja kozotti mérhetetlen nagysagrendi kiilonb-
séget. Latjuk tovabba a

e Szent Szellem aldozatos szeretetmunkdjat, és ennek je-
lenleg még torz, de jéreményli célpontjat, az erdtlen,
¢l6-halott embert.

Erthetetlenségekt6l megszabaditva latjuk e kérdést,
mert irott Igéjében Isten keziinkbe adta az Ur Jézus létének
kezdetét elénk tard bizonyitékokat. Megismertiik tovabba az O
kijelentéseinek 6nmagat magyarazo részeit, melyekbdl egysé-
gesen az tiint ki, hogy az Ur Jézus sohasem mondotta magat
Istennek, hanem mindig Isten Fidnak. A magat istenné nyil-
vanitas az Ur alazatossagaval teljesen osszeegyeztethetetlen,
és mint lattuk, a megvaltds szempontjabol sem igényeltetik, -
mert ,,a szellem az ami megelevenit”, nem pedig az, hogy ezen
ujjaformalo Igéket egy Isten kozvetiti résziinkre vagy ,,csak-"
az Isten Fia!

Végezetiil:

1. Hisziink a Szent Haromsagban, ennek egyetlen Atyais-
tenében, a teljes teremtettség Urdban, a Messiasok ve-
zetdjében.

2. Hisziink az Atyatol szarmazd Fiuban, a mi Megval-
tonkban, aki altal egyediil van meneteliink Isten orsza-
géba.

3. Hisziink az Atya ¢és a Fiu altal kiildott Szent Szel-
lem(ek)ben - az Isten torvényében munkalkodo szelle-
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mi teremtmények, - szerafok, kerubok, mennyei hatal-
massagok, fejedelemségek, f6- és kozangyalok gyiijto-
fogalma ala tartoz6 - ,,istenfiakban”, akiknek Isten Igé-
jére tanitd és jora sugalmazod, megvilagositdé munkaja
formal ¢l6vé mindeneket.

Az Atyanak, a Fiunak és a Szent Szellemeknek mindezekért

dicséret, dicsoség, tisztesség és halaadas mindorokké.

Amen

8. A szent Szellemrdl és munkajarol(**)

Stlypontilag a ,,C” és ,,E” fejezetekben,

a ,,Korszeri hittan-vazlat” rea vonatkozo soraibol,
fejezeteink stirti hivatkozasaiban,

7. fejezetiink zaro hitvallasa 3. bekezdésében foglaltak-
bal, és végiil

5. kovetkezd fejezetiink zar6 szakaszaban, atfogd szemlél-
tetést kapunk.

Bl S e

9. A hitre jutasrol(**)

Az irott Ige nyoman az egyhdz vallja: ,,a hit Isten ajan-
déka”, és a ,hit nem mindenki¢”. (Rém 12, 3. ( 2Thessz 3, 2.)
A reformatori magyarazat e végzetes kovetkezményeket
magaba rejto titok megoldasat Isten szuverén jotetszése,
illetve eleve elrendelé kivalasztasaban véli megtalalni. Jolle-
het - ajandék osztas dontését birdlni nem ill6 és nem jogos, - de
a kiilonbségek okat keresni emberhez mélto, (bar sikertelenség-
re itélt) foglalatossag. E kérdést egyediil a Szent Szellem képes
hitelesen megvalaszolni, aki szerint a hitre jutds mértékének
titka is az Ur Jézus altal kijelentett - biinds ember = bukott an-
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gyal azonossagbdl, - illetve az ebbdl keletkezd 1jra-
testetoltésekben nyert igehatasok 0jjaépité munkdjabol nyer
megoldast.

Ugyanis: a bukason beliil is rendkiviil széles skala-
ban vannak mélyebben, és kevésbé siillyedt szellemek, akik-
ben nagyon szemléletesen érvényesiil az - ,akinek van, annak
adatik” (Mt 13, 12.) elv! Aki pl. kevésbé mélyre bukottsaga ré-
vén nagyobb szellemi kezdd tékével indul a foldi javitoneveld-
tanulo testet oltésekbe (10-5-1 talentum), az tobbet tud hasz-
nositani a fejlédés ,tananyagabol”. (Mt 25, 14 - 30.) Ez ismét
tobb ismeret felvételére képesiti, és igy tovabb, aszerint, hogy
az id6k végtelensége Ota tartd visszavezetd Ut megtételéhez
kegyelembdl ajandékozott isteni tamogatasbol, mennyit képes
sajat szorgalma ¢és tisztulasi vagya fliggvényében elsajatitani,
értelem és érzelemvilagat az Ige tandcsaihoz szabni.

A folyton gyarapodo megismerés mindinkabb meg-
lattatja a mindenben megnyilatkozé ,,rend”-et, majd emogott a
szeret6, rendezd Istent. Es ezzel célnal, azaz a hitnél va-
gyunk. Ettol fiigg tehat a foldi halando hitének mértéke,
vagy hianya - nem pedig Isten szuverén jotetszése adomanyo-
z6 vagy visszatartd hatarozatatol. O minden bukott gyermekét
egyforma szeretettel varja vissza az atyai hajlékba! A kiilonb-
ségekrél nem O tehet, hanem kizarolagosan az renyhe ember.

A hagyomanyos magyarazat rendkiviil rossz és hamis
fényt vet az isteni igazsagossagra - hitrombol6 és csiiggesztd
hatdsa mellett - a konnyii onfelmentés mindig kéznél 1évé
eszkoze! Eppen ezért - az Isten feltétlen igazsigossiagiba
vethet6 hit helyreallitasa céljabol a Szent Szellem e targyban
adott megvilagitasat elfogadni egyén, és egyhdz szamara - els6-
rendl érdek! A fentiekkel megvilagitast nyert az egyes ember
igazsag elfogado készségének, hitre jutasanak hattere.

Eme személyi elfogado készség felépitésére és taplala-
sara hivatottak Krisztus egyhazai, az igaz valosag megvilagi-
tasat célzo igehirdeté szolgalatukkal. E munka fontossaga és
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dicsésége egyediilvalé! Az Ur Jézus is ezért vallalta a szornyii
veégl foldi kiildetését! Ezt allandoan latnunk kell!

De mivel még a legjobb szandékl emberi torekvések ha-
tasos voltat is csak az eredményen lehet lemérni - a vildigmére-
tii elhitetlenedés arra mutat, hogy a keresztény egyhazak eme
dics6é rendeltetésiiknek - a felvildgosodassal és kozmiivelddés
feljavulasaval aranyban - mind kevésbé tudnak eleget tenni,
mert a ma emberének hit és létre vonatkozo kérdéseit az
egyhazak, - hittitokra és kijelentés hianyara hivatkozva -
nem tudjak elfogadhatéan megvalaszolni.

Az a magyarazat Kisérlet, amelyet ma barmely szin-
ten hittanként hirdetni tudnak, csak nagyon szerény gon-
dolkodasi igény Kkielégitésére alkalmas, de mar a nagy atlag,
vagy ezt meghalad6 értelmi szintliek el6tti bizonysagtételre
teljesen alkalmatlan! So6t - teljes nyiltsagra kotelezettségilink
alapjan kimondjuk, hogy a megvaltastan -(,,I” fejezetiinkben
- részletes indoklassal bemutatott) - f6 pontjai, egyenesen
istenellenes bomlaszté anyagként hatnak, ami az
elhitetlenedett szazmilliokban céfolhatatlan bizonyitast kap!

Ez a folyamat pedig teljesen természetes! Mert amig a
legvigasztalobb Igékre alapozott, - Isten irdnti meleg bizalmat
€pitd - valoban 1élekgyogyitd prédikaciok mogott és felett - (az
emberi gondolkodasban) alland6 hitelrontasaival eliizhetetle-
niil ott lebeg - a mélyen sérto fogalmazasa:

o azeredendé biin hittételében Ot igazsagtalannak;

e az eleve elrendelés hittételében - kegyetlen és sze-
mélyvalogatonak;

e az orok karhozat hittételében - tiirelmetlen, konyor-
telennek;

e a helyettesito véres valtsag hittételében - visszataszi-
toan kegyetlennek;

e a hit ajandékozasanal sziikmarku és szeszélyesnek
lattato arnyképe,

addig az egyhazak aktivitasa alig tobb johiszemi, - de zomben
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hatéstalan, onaltaté idépazarlasnal!

Ugyanis: miként lehet elvarni a prédikaciok gondol-
kodo hallgatoitol, hogy jézusi szelidségre, tiirelemre, igaz-
sagra, igazsagossagra munkaljak at érzelemvilagukat, ha a
fenti hittételek alapjan nagyon is - nemtorodom, szeszélyes,
igazsagtalan, tiirelmetlen, kegyetlenre torzitott istenképre
kell felnézniiik! Mar pedig foldi életiink - mondhatni percen-
ként elénk allo eseteiben, megbanasra okot nem adé megolda-
sokhoz csak akkor lesz lelki erdnk, - ha az isteni iigyvezetést
naponta ¢&s élethosszig is flirkészd vizsgalodasainkban a legpa-
ranyibb ellentmondast sem talaljuk, - s6t minden ellenérzd
végig-gondolasunk ujra és ujra az isteni ligyvitel tokéletes rend-
jérdl gy6z meg olyannyira, hogy ebbdl lelkiismereti kiizdelme-
inkben mindig és egyértelmiien, az erkdlcsi jo iranyaba haté
0sztonzést kapunk - negativba hajlot pedig soha!

*

10. Attekintd mérleg. (1. - 9. fejezetek) (**)

1-2: A blinds ember = bukott angyal azonossdg Urunk
altal tortént kijelentésével megnyilt az emberi szellem létbe-
bocsatasa, és ember voltunk, - valamint a biin reank valé
atszarmazasanak harmas rejtélye, ami felbecsiilhetetlen segit-
ség mind Isten igazsagossaga, mind-pedig ellenségeivé fajult
teremtményei irant €16 szeretete meglattatasahoz! Hala érte,
ezentll nem kell, de nem is lehet Istent - Adam biine nekiink
tulajdonitasa miatt (Rom 5, 12.) igazsagtalansaggal vadolni. E
hitrombol6 negativum kikapcsoldsa - majd az isteni szeretet és
igazsagossag egyidejii felmutatasa - a hitrejutas szempontja-
bol létfontossagi mindség-valtozas a megvaltastan alapozasa-
ban!

3: Ugyancsak a ,kulcs igazsag” oldja fel a kettos
predestinacio hitrombold titkat, mert altala megtudtuk, hogy
Isten nemcsak a viszonylagos kisszamu szerencsés kivalasztot-
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tat, hanem minden teremtett gyermekét iidvosséggel varja az
atyai hajlékba, természetesen Onkéntes, Oszinte és gyokeres
megtérés feltétele alatt, melyet szent Igéje Ujjateremtd mun-
kajaval visz végbe, a reinkarnacid kegyelmi rendjének sziikség
szerint igénybevételével. Itt 4jbol elmondhatjuk, hogy a Szent
Szellem az Ur megbizasabol kikapcsol egy - az Istenbe vethet6
bizalmat porig rombold eddigi tévtanitast, helyette pedig az
atyai szeretet, igazsagossag és bolcsesség példazhatatlan
bizonyitékat szolgaltatja az egyhaz hitépito munkajahoz!

4: Mindezekkel automatikusan megsziint az o6rok
karhozat hittétele tovabbi hirdetésének alapja is, mert mint a
targyaldsi részben lattuk, Isten atyai bolcsessége, hatalma, igaz-
sadgossaga ¢€s szeretete modot taldl, minden vele szembeszegiilt
gyermeke érzelmeinek megforditdsara, a viszonossagi torvény
serkentése és szent Igéje tartds rahatasa utjan, a tobbszor is-
métlddo foldi tanuld megjelenések ajandékozasaval egybekot-
ve. Ezzel a hittétel hitrombolo taszitasat is meleg vonzassa
formalta az Ur Jézus megbizisabol munkalkod6 Szent Szel-
lem.

5: A biinés ember = bukott angyal azonossagrol adott
messiasi bizonysagtétel kikapcsolja az O szomyii golgotai hala-
lara felépitett Oszovetségi szellemii megvaltas értelmezést,
ramutatva belsé vilagunk Isten beszédével vald jjaformalasa-
nak egyediil iidvozitd voltara.

Ezzel sikeriilt szeretd mennyei Atyankat teljesen egyér-
telmiien olyan Szellem-Istenként bemutatni, aki sem tulkoknak,
sem szerelmes fidnak vérét nem igényli soha nem is volt harag-
ja megenyhitésére, hanem egyediil az 6szinte megtérést. Eme
- kétségekkel - és ez idaig hatalmas részproblémakkal is meg-
terhelt kérdésben a két ,,kulcs igazsag” altal - igy nyilik még
szélesebbre a teljesen ellentmondasmentes hitre jutas utja.

6: A feltaimadas és a halal utani 1ét titkai, alapvona-
lakban az eddigiekkel azonosan, - a bilinés ember = bukott
angyal azonossag altal nyiltak meg. A targyaldsi részben mar
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kifejtettiik, hogy az itt rendelkezésre all6 - drokkévaldsagokat
atfogo ,,idot” - a Mt 5, 48-ban Urunk altal meghatérozott vég-
cél: ,,Legyetek tokéletesek, miként a ti mennyei Atyatok
tokéletes” - elérésére forditando, konkrét fejlesztd feladatokkal
toltjiik ki, a gondviselés erre bedllitott nagy tuddsu és hatalmu
angyalainak igei iranyitisa alatt, az tjra testet oltés ke-
gyelmi rendje igénybevételével.

E megvilagitasban az Ur Jézus két, - egymast tokélete-
sen kiegészitd, - az egyhdzakban eddig valddi értelme szerint
nem tudatosult kijelentése®* - a tokéletes és sziikséges mér-
tékig megértheto Isten felmutatasaval, a hitre jutas elvi ol-
dalit minden izében értheto, hiheto, zart rendszerben bizto-
sitja. Ezek utan a megnyilt hittitkok soranak -

7: pontjaban a Szent Hiromsag tannal foglalkozunk -
ambar e helyen csak a hitre jutias vonatkozasaban. Elvi fel-
dolgozéasat a 7. fejezetben adjuk kozre, amelynek értelmében
megallapithattuk, hogy e tan eddigi szovegét-lényegét - a meg-
alkotok korét is bele értve, - a vilagon senki sem érthette, ami
egyet jelent azzal, mintha nem is lenne. SOt ennél rosszabbat,
mert torténelmi tavlatban - gyilkos egyenetlenségek sokasagat
szitotta. E hittétel - tidvosség kérdését nem érinté - valtozasa
abban all, hogy az Ur Jézus valosagos - az Atyaéval mindenben
azonos istenségérdl alkotott emberi elképzelés, az Ur sajat
bizonysagtétele értelmében (Jel 3, 14.; Péld 8, 22.) tovabb
nem tarthato érvényben. E valtozassal a tan azonnal érthe-
tové valik, és méltoan tarsul az érthetdvé lett megvaltastan egé-
sz€hez, ami a hitre jutds, illetve hitre juttatds ligyének nem kis
nyeresege!

Egy igaz tudomany nem tiir meg értelemellenes rész-
teriileteket sem! Ha pedig a valosag feltarulasa ellenére, vala-
mely felelds 6rallo testvériink - nem tudni milyen alapon -
mégis az lidvosség kérdését nem érintd, de a Szent Haromsag

60 % A kulcs igazsagok™” és a Mt 5, 48
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tan - Ige €s értelemellenes, - eddigi szovegezése mellett tenne
hitet - mi akkor sem csiiggediink el!

Ez esetben ugyanis az igy nyilatkozénak az , Isten-Jézus
- (iidvosség kérdését 1ényegében érintd) Igéit - legyenek azok
az egész hittani felfogast alapvetéen modosito kijelentések -
egyetlen sz0 és ellenvetés nélkiil el kell fogadnia - minthogy
emberi értelem nem szegiilhet ellen az ,Isten-Jézus” érthetd
hittant épitd kijelentéseinek!

fgy elsésorban a biinds ember = bukott angyal azonossag
igazsaganak, - ami 4ltal a hittitkok feltarultak, és ezzel a ma
emberének a hitre juttatasa, - végre - elsé izben nagyon jo
eséllyel - elindulhat!

8: A Szent Szellem legjellemzdbb munkajarol fejezete-
ink meggydz6 bizonysagot szolgaltatnak. E helyen a hitre jut-
tatas érdekében, még egy kisebb helyesbitést tartunk sziiksé-
gesnek. Egyhazaink a Szent Szellem miikodés és hatdsmodjarol
alkotott elképzeléseiket ugy fogalmazzak meg, hogy - a vilag
barmely pontjan, egyidében végteleniil sok helyen és mdédon
megoldando feladattomeget, - a legkisebbtdl a legnagyobbig -
¢jjel és nappal, percrdl percre, évezredek ota és mindorokke -
ez az egyetlen mindent tudé és mindenhato isteni személy,
személyes beavatkozassal egymaga, (esetleg angyalok bevona-
saval) hajtja végre. Beleértve az egyes emberek szazmillioi
Istent6] - Szent Szellemet kérd imainak - esetleg egyidében el-
hangz6 séhajtasainak szamontartasat és megelégitését is!

Az isteni mindenhatosagrol kialakitott, eme nagyon
emberi véleményt, a Szent Szellem minden igazsagra elvezérld
- ez esetben - onértelmezé tanitdsai alapjan, személyi vo-
natkozasban modositanunk sziikséges. Mint a ,,Korszerii hittan
vazlat” c. fejezetiink erre vonatkozo részébdl kitlinik - a Szent
Szellem elnevezés lényegében - gyiijtéfogalom, ami alatt az
atyai hajléktol egykor elszakadt, de az idék folyaman - emberi
létformaban - megtért olyan angyalok (szellemek) hatalmas
taborat kell érteni - ,,akik méltova tétettek, hogy ama vildgot
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elvegyék, és a halalbol valod feltdmadast, ,,és az Isten fiai, mi-
velhogy a feltamadas fiai.” (L 20, 35 - 36.)

A gyarl6 foldi ember vezetéséhez tehat nem sziikségel-
tetik egy - a Mindenség Atyjanak isteni képességével azonos
erejli, egyszemélyli Szent Szellem Isten, hanem béven elégsé-
gesek az Ur Jézus altal ,Isten fiai”-nak mindsitett megtért
angyalok.

Elégedjiink meg hat ilyen tanitokkal, ami egyébként a
vildgban egyidében, szdmtalan helyen - Isten nevét segitségiil
hivok millidinak éjjel nappal és mindorokké megsegithetése
feladatat - az egyhazi felfogassal szemben immar nagyon érthe-
tové is teszi, mert Isten angyalainak serege mérhetetlen!

Minden egyes hivo (v. hitetlen!), gyiilekezet, népcso-
port, orszag, bolygd, sot tejut rendszer is, - a feladat nagy-
sagaval aranyos erejil segitdo angyalok iranyitasa alatt halad
az atyai hajlék felé visszavezeté uton - mar amennyire e
Szent Szellemek sugalmazasa, vagy a profétak utjan érkezd
tanitasai altal magat, - Isten orszaga felé vezetni engedi. Igy
kapunk a magunk és masok hitre juttatdsdhoz érthetd, hihetd
megvilagitast, a Szent Szellem emberi kdrben végzett munkd;ja-
10l, kozel szazotven esztendd oOta, kis hazi gyiilekezetekben -
vilagszerte hallhat6 - (és onértelmezésével is szolgdld) tanitasai
alapjan.

A hitre jutds szempontjabdl fontosnak vélt, e - kis he-
lyesbités utan siirgdsen kijelentjiik, hogy a Szent Szellem em-
berkozeli mikodésmodjanak részleteit, (profétalas) nagyon
alapos kifejtésben - az 4altala diktalt szakirodalom tartalmazza,
amelynek tanulmanyozasat mindenkinek szeretettel és melegen
ajanljuk!

9: Az egyéni hitrejutas titkanak megoldasa jelen fejeze-
tink els¢ két oldalan, - mig a tarsadalmi aranyokban vald
hitrejutas feltételei - ezt kdvetden keriilnek kifejtésre, minden-
kor a két ,kulcs igazsagra”, illetve az ebbdl kovetkezd koriil-
ményekre hivatkozva. Isten feltétlen igazsiagossaga minden
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vizsgalt esetben - magasra emelve - érvényteleniti a szuverén
kivalasztas alapjan torténd hit-ajandékozashoz fiizott - (de az O
tokéletességével abszolut osszeférhetetlen!) - eddigi hitrombold
elképzelést.

11. A ,vilagossag” tovabbi érvei(**)

11.1. A keresztény hittanok korszerisitésének
idészerlisége
A sokszaz-milli6 hitetlent kialakito —jelenlegi (mert)
1. -befejezetlen kinyilatkoztatas alapjan, (J 16, 12.)
2. -0, illetve kozépkori egyhdzatydk ismeretszintjén meg-
fogalmazott, és ezek (1.+2.) kdvetkeztében
3. - eleve hidnyos és téves, ezért érthetetlen, hihetetlen és
védhetetlen,
4. - igy Isten tokéletességével Osszeegyeztethetetlen, sot
- Ot a lehetd legdurvabban sértd,
6. - az értelem mérlegén soha nem ellendrzott, - és mind-
ezek alapjan
7. - tomeghitetlenség el6hivasanal tobbre ma mar alig ké-
pes - eddigi -
keresztény hittanoktol®'* elszakadni (esetleg csak kényelmi
okbol) barmily nehéz, de a megvaltas iigyét tekintve, maris
nagyon megkésett ¢s indokolt cselekmény.

A teriiletrdl azt is hasznos tudni, hogy isteni tisztasagu
¢és komolysagu ellenérvek hidnyaban - egyhazainknak soha nem
volt - jelenleg sincs batorsaguk, sem ligyszeretetiik - de még
hitbiztonsaguk sem - a jelen hittananak fent felsorolt gyenge-
ségeivel szembenézni, és ezekrdl veliink, (kb. 1943-t6l) csak
egyszer is (!) tiirelmes parbeszédbe bocsatkozni! Pedig ezt
legalabb az utolso évtizedekben ajanlatos lett volna megtenniiik,

n

6% E hét pont a hagyomanyos keresztény hittanok - sajnalatosan negativ -
atfogd mindsitését, és egyben - munkank osszeallitasanak alapos indokat
szolgaltatja
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amikor is a tudomany rohamos fejlédése - stirlin kényszerit
végérvényesnek tartott megallapitasok - mind ujabbakkal
valo levaltasara!

Minthogy a technikai és tudomanyos haladas is, az isteni
gondviselés akaratabol munkalkodd Szent Szellem(ek) megvi-
lagositd segitségének koszonhetden kérdezziik: ugyan miért
lenne kivétel éppen a hittudomany. Amely minden mas, el-
mulasra itélt agazat felett az ,,egyediil fontos”, mert 6rokké-
val6 ismeretkor, és amelyben a milt szdzad kozepéig, - (lasd
az ,E” és ,F” fejezeteket) — tobb évezredes titkok, hitrombold
ellentmondasok vértak®** égetden siirgds, korszeri feloldasra,
mégpedig az Atya és a Fiu szorosan erre vonatkozo, vilagos
igéreteinek értelmében!

Ezek teljesiilésérol hirt adé munkankban halaadéassal
fejtjiik ki, hogy az O tudasukbél merité (J 16, 14. 15.), ezaltal
minden igazsagra elvezérlé (J 16, 13.) mindorokké veliink ma-
rado Szent Szellemrdl (J 14, 16.) - idében és mondanivaléban
behatarolhatatlan, életmagyarazo és megoldé mennyei isme-
retkincset kaptunk az utolsé idében nagy gyakorisadggal kiosz-
tott, - profétalas lelki ajandéka utjan! (Joel 2, 28 - 29.( Csel
2,17.18. + IKor 12, 14. Részletezve az ,,E” fejezetben.)

11.2. Egyhazaink felel6ssége és kivanatos lé-
pese(™)

Mindezeket egyhazainknak, szaktajékozottsagukbol
és rendeltetésiikbol kovetkezoen, - illett volna vilagosan fel-
ismerni, alaposan megismerni, majd pedig a Mt 28, 19. 20-
ban foglaltak értelmében, - nagy halaadéassal kapcsolt eréllyel
¢és szorgalommal hirdetni, - nem pedig visszautasitasaval im-
mar masfélszaz esztendd ota élenjarva, - korszertitlen hittanaik-
kal a hitetlenségnek ily széles kapukat nyitni!

Az olajukbol kifogyott, és a (szellemi vilagossag forma-

62 % 14sd ezek ,,I” fejezetbeli részletezését!
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jaban®** megjelent) Vélegény érkezését elalvo sziizek példa-
zatbeli esete (Mt 25, 1-13.) megdobbentéen kifejez6é parhu-
zam - egyhazaink magatartasanak jellemzésére!

Mindezek alapjan mély aggodalommal tekintiink telje-
sen megalapozatlan magabiztossagukra, amellyel szazmilliok
hitetlenségbe hullasat korunk természetes kisérdjelenségéveé
egyszerusitve, a gylilekezetek jovobeli szellemi vezetését, az
el6z6 oldalnal jellemzett, - toményen negativ - nyomvonalon
kivanjak tovabbvinni, amivel az ,,I” fejezetben tagalt tételek
hirdetésével mar is hitelképtelenné tett istenképet, - Gjabb
szazmilliok tudatvilaga eldtt juttatjak a biztosan komolytalan-
nak vehetd fogalmak soraba!

Ez pedig, mint jeleniink mutatja - nem mas, mint a
legjobb szandéku egyhazi segédlettel-, de kelloen vilagos
latokor hianyaban véghezvitt 1élekvesztés - nagyban! Mert
nyomatékkal ujbol mondjuk, hogy keresztény hittanaink
(az e munkaban feltart okok és tartalmi elemek miatt), ko-
runk gondolkodé embere szamara - mind szdszéki, mind
személyes bizonysagtételre - teljesen alkalmatlanna valtak.

Ennek értelmében, hogy ez a legijabb kori halalfolyam
megszlinjék, okos-alazatosan el kellene ismerniilk az o6-
egyhazbdl indult, és jeleniink erkolcsi csédjéhez vezeto, (,,1”
fejezetiinkben megvilagitott) tévedések sorat. Ami még min-
dig kisebb kellemetlenség annal, mint ami a ,,harmadik ki-
jelentés” ,,J” fejezetbeli segito igazsagainak tovabbi tudatos
figyelmen kiviil hagyasa - azaz a Szent Szellem durva meg-
oltasa miatt - az ebben felelésokre var!

Minthogy meg van irva: ,Jaj azoknak, akik a gonoszt
jonak mondjak, és a jot gonosznak? Akik a sotétséget vi-
lagossagga, s a vilagossagot sotétséggé teszik, €s teszik a kese-
riit édessé, s az édest keseriivé!” (Esa 5, 20.) ,,Jaj néktek tor-
vénytudok! Mert elvettétek a tudomanynak kulcsat: ti magatok

63 %% En vagyok a vilag vilagossaga” (J 1,9; 8,12; 12,46.)
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nem mentetek be, és akik be akartak menni, azokat megga-
toltatok!” (L 11, 52.)

A tévedések és a végzetes kovetkezményu figyelmet-
lenség elismerése nem éppen kellemes dontés eredménye, de
ha a minden igazsagra elvezéreltetés J 16, 12 - 15-beli messiasi
igéretét, és e munkaban tételesen igazolt beteljesiilését ko-
molyan veszik, akkor ennek mihamarabb be kell(ene) kovet-
keznie! A maris végzetes - tarsadalmi ardnyokban rombold
kovetkezményli - hittani tévedések beismerése egyébként a
legesekélyebb tekintélyveszteség nélkiil mehet végbe, mert
legnagyobb l¢élekszdmu egyhazaink, ha masban alig - de f6
hittételeik - (munkankban szemléltetett - szazmilliok hitét kiol-
t0) sarkalatos tévedéseiben teljesen egységesek, és igy tobbé
semmi felroni valojuk nem lehet egymassal szemben.

A tévedések becsiiletes elismerése eddigi kiillonalla-
suk minden indokat semmivé teszi, mert a hittan-értelmezés
feladatat Roma, Wittenberg és Genf utan - minden kisebb
felekezetnek is a Szent Szellem kizarolagos hataskorébe
illik visszahelyezni! Ezzel megvalosul Urunk ohaja - ,,hogy
mindnyajan egyek legyenek” - sot az ,,egy akol, egy pasztor”
allapot is, amelyben Isten népének hitelronto szétforgacsolt-
saga végre megsziinik!

Az e munkaba stiritett lizenetet egyhazaink dogmatiku-
sainak - Szent Szellemért fohdszkodasuk gyakorisaga és inten-
zitdsanak aranyaban, - az itt kozolteknél minden esetre ko-
rabban, és sokkal kifejez6bben illett volna kdzreadniuk! Erre a
célra legkevesebb szdz-szazhusz esztendd allt rendelkezésiikre,
a hivo 1élekszam rohamos csokkenése, és az altalanos erkolcsi
romlas allando siirgetése mellett!

De minthogy a gondolkod¢ istenkeresék ezt azota is
nélkiilozni voltak kénytelenek, kotelezd erejii inditast kap-
tunk e konyv osszeallitasara! Mert bizony nagyon is elérke-
zett az ,Isten igéjébdl jobbra tanittatasunk” ideje, aminek
lehetdségét pl. a ,,II. Helvét Hitvallas™ irdja, - eldszavanak zara-
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dékaban azért rogzitette, mert alapos igeismerete altal igen jol
latta, - az e hittan allitasaival szemben teljes természetes-
séggel felteheto kérdések sokasagat.

Es mert hitte, hogy ezek megvalaszolasara a minden
igazsagra elvezérld Szent Szellem altal biztosan sor kerdil, jovo-
be mutatoan utalt ,,az Isten igéjébol jobbra tanittatas” elvi
lehetdségére, ezzel egyiitt - torvényes varasara is!

Kiilon tragédia, hogy (személyes életiink - elmult 6tven-
ot évében) H. Bullinger hitvallds szerkesztd atyank - példazan-
do - dvatos alazatanak leghalvanyabb jelét sem tapasztalhattuk
egyhazainknal!

Mindeniitt az ,,egyszer és mindenkori’(?) tanérvényes-
ség hitébe kovesedett, és a katasztrofalis elhitetlenedés felett
is - hatasos okkeresd gondolkodas nélkiil atlép6é magabiz-
tossaggal talalkoztunk - de amely hitépiiletének megrendii-
1ésétol tartva, - jobbito célzata parbeszédbe bocsatkozni -
sem volt hajlandé!

Ez az altalanos egyhazi magatartas kényszeritette 1étbe
ezt a konyvet, amely - az emberi munkat jellemzé tokéletlen-
ségek ohatatlan jelenléte mellett - olyan alapveté igaz-va-
l6sag rendszert szemléltet, amelynek érvényességét egyetlen
- jelenleg hirdetett hittan képviselojének sincs joga kétségbe
vonni mindaddig, amig a hit és lét legfontosabb kérdéseit
fedo titkoknak - az itt kozolteknél tokéletesebb - tehat az
»F” fejezetbeli ,,hittanminésito szempontokat” még jobban
kielégitdo megvilagitasat fel nem mutatja!

A Szent Szellem minden igazsagra elvezérlé6 munkaja
isteni eredetének és tokéletességének igazolasa éppen abban
all, hogy a két igaz-valo ,,kulcs ismeret”:

1. a bukott angyal = blinds ember azonossag, valamint —
2. a préegzisztencia ill. reinkarndcié - bizonyito feltarasa-
val,
hét, - a megvaltastan egészét atfogo, évezredes hitrombolo
hittitok zarjat nyitja fel gy, hogy ezek egymashoz, és 1étiink
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minden viszonylatahoz is tokéletes elvi illeszkedéssel valnak
vilagosan érthetd, hihetd, - Istent dics6itd kdzkincesé!

11.3. A Harmadik kijelentés szegletkovének
megkeriilhetetlensége(**)

Az ember altal attekinthet6 torténelemben, e ,,harmadik
kijelentés” - altal nyilik szabad 1ut, - a Mennyei Atyank iranti
abszolut arnyékmentes bizalom felépiiléséhez, és foszlik sem-
mivé a keresztény hittanok 6sszes tamadhat6 pontja, amelyekre
mind a hitét vesztett istenkeresd, mind pedig a tudatos istenta-
gado - ez idaig teljes joggal és sikerrel hivatkozhatott. (Lasd ,,I”
fejezet 1, - 5. és 9. pontjat.)

De e munka egybeallasaval a teologusok aldl is Kkicsu-
szott minden (igaznak vélt) alap, amelyekrdl a Szent Szellem
ujabbkori Kkijelentéseiben kozreadott (altaluk osszefiiggoen
nem is ismert!) elveket tamadtak, vagy érvényesiilésiiket
kifarasztasra mend, langyos agyonhallgatassal ideig-oraig elha-
rithattak.

Mert kérjiik - valaszoljak meg:

1. Ugyan lehet-e ma felelosséggel és sikerrel Istent, -
hittant képviselni e vilagban, az ,,F” fejezetben rész-
letezett ,,Hittanmindsité6 szempontok” kovetelme-
nyeinek szigoru kielégitése nélkiil? (Hogy mennyire
nem lehet, azt bizonyitja a templomlatogatok - iddsebb
ndvéreinkbdl allo - tobbsége! A férfiaknak, ill. a fiata-
labb korosztalyoknak mar lenne néhany komoly kérdése
- de mivel valaszra hidba varnak, hat szépen elma-
radnak.) Es

2. Lehet-e az isteni Kijelentést egyszer s mindenkorra be-
fejezettnek tekinteni a ,,C” fejezetben leirt szempont-
okkal, és kozolt igékkel szemben?

3. Lehet-e a ,,J” ,,Micsoda az ember?” c. fejezetben fog-
laltakat - csupan a préegzisztencia és a reinkarnacio
igazolasa érdekében tendenciozusan oOsszehordott
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igetomegnek mindésiteni, nem inkabb a Szent Szellem
megvilagositdé munkéja csoddjanak-e, amelyben a blinds
ember = bukott angyal azonossag felfedésével teszi ért-
hetévé az élet, €s a hittan eddig megfejthetetlen rejtélye-
it, mégpedig ugy, hogy abbol Isten tokéletes bdlcsessé-
ge, hatalma, igazsdgossaga és szeretetének szempontjai
teljes meggy6z0 erével, - abszolit arnyéktalanul érvé-
nyesiilnek a mai gondolkodova fejlodott igetanulma-
nyozok hitének épitésére!

4. Vitathato-e ezek utian az eredendd biin eddigi értel-
mezésének hitrombolé tokéletlensége, illetve - az 1j
értelmezés minden problémat isteni tokéletességgel
megoldd, és az O josagat intézkedéseiben dicsérd volta!

5. Lehet-e az eleve elrendelés és helyreallitasrol szolo 3.
sz. fejezetben taglalt kérdések és alkalmazott igei bi-
zonysagok logikai kényszerité ereje eldl kitérni, ha
az ember hitre jutdsdnak iigyét, és a ,,Sola Scriptura”
elvet komolyan vessziik?

6. Vagy lehet-e a ,,Tovabbiak a megvaltasrol” c. fejezetben
foglaltak mellett - a megvaltas feltételét jelenté belsé
szellemi - és érzelmi atformalodas egyediil hatasos
voltat, ill. az erre utald igék tomegét érvényesnek nem
tartani, a bizonyitottan nem ,haragvo Isten” dartatlan
vérrel valo kiengesztelésének - primitiv és barbar elkép-
zelésével szemben?

7. Tovabba, - van-e egyhazainknak a megismerés va-
gyan kivill - Igére alapozott jozan elképzelése az
egyetemes hazavezetés, ujjaépités kimenetelét illetd-
en? Es

8. Van-e kérdés felvetéseink ill. valaszaink kozott csak egy
is - amely ne konkrét Igék sokasidgara tdmaszkodna, és
ne a jézusi megvaltd szandék - az elveszettek megkere-
sése, ill. megtartasa-szellemiségét képviselné?

De egyértelmii valaszt varunk az alapkérdésre is:
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9. Egyaltalan hajlandok-e egyhazaink lehetonek tartani
a minden igazsagra valo elvezéreltetés J 16, 12 - 15-
beli jézusi igéretének beteljesiilését, ami meghozta a
hit és 1ét eddig megfejthetetlen titkainak korszakfordito
feltarulasat. A valasz perdontd! Igenlés esetén - a Szent
Szellem (e kotetben is ismertetett) igeértelmezéseit el
kell fogadniuk, amivel rendeltetésiiknek végre megfe-
lelhetnek! Nemlegessége viszont Ujabb stlyos kérdé-
seknek ad 1étjogot, pl:

10. Ez esetben mi jogon sajatitjak ki Isten foldi képvisele-
tének szerepkorét?

11. Mit ér Jézusrol szolo bizonysagtételiik, Karacsony,
Husvét, Plinkosd tinneplésiik, s6t Szent Szellemet kérd
imaik tomege is, ha az Ur - korszakunkra vonatkozé
legfontosabb igérete megvalosulasanak vilagszéles-
ségil tényérol - a minden igazsagra valo elvezérelte-
tés ajandékarol - (J 16, 13.) hallani sem akarnak!

12. Miként hivogatnak megtérésre, és hirdetnek blinbocsa-
natot — viszonylagosan (!) - kis blinosok szdmara, ami-
kor egyhazaink a Szent Szellem megoltisa - meg sem
bocsathato - ,,csucsbiinének” (Mt 12, 31. 32.) folya-
matos terhe alatt élnek!?

11.4. Felhivas a mennyei kincs hasznositasa-
ra(**)

Az 1. - 9. sz. kérdést - foként teologus olvasdinknak -
a Szent Haromsag személyei és sajat lelkiismeretiik eldtt, a
tertilet kozérdekli fontossaga miatt, - a legmélyebb feleldsség-
érzettel, - egyértelmii igennel, vagy nemmel - ill6 megvala-
szolniuk! Vagy Igével jol (!) alatamasztott kemény cafola-
tot, vagy elfogadast varunk!

Harmadik 0t nincs! Langyos id0huzast, kitérést, agyon-
hallgatast a bajok mélysége és tomege nem enged meg! Nyo-
matékkal figyelmeztetiink arra - minthogy e konyvben koz-
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readottak - a ,,minden (fontos) igazsagra valo elvezettetés” -
(J 14, 16.; J 16, 13.) - beteljesiilt isteni igéretére alapozottak,
ezért - targyilagos és igei cafolatanak lehetoségében senki
ne bizakodjék!®*

Alig sziikséges mondanunk, hogy az e konyvben érintett
kérdések kifejtése korantsem teljes, de a hittan szakemberei e
rovid tajékoztatasbol is érzékelhetik égetden siirgds tovabblé-
pésiik 16 iranyat. Ennek részletei a mar tekintélyes, (de mégsem
tulduzzasztott!) és mindenkor szigortan evangéliumokra hivat-
kozo, klasszikus - foleg 1945 eldtti, tehat nem profit inditéka,
szellemtani szakirodalombol ismerhetdk meg!

Mindezeket pedig azért kell a lehetd legkomolyabban
venni, mert - szlik és tagabb koriinkben is tal sok - de vilagvi-
szonylatban - egyenesen szamolhatatlan millionyi, jobb sors-
ra érdemes ¢let siklik naponta - végzetes erkolcsi ne-
gativumokba, mégpedig - (tobb tényezd mellett - legvégsd
fokon) - a Szent Szellem igeértelmezései altal - Isten tokéletes-
ségéhez mélto szintre emelt, értheté - hihetd, életmagyarazo
és megoldo hittani ismeretek szoszéki hirdetésének teljes
hianya miatt!

E fel sem tiind - de mérhetetlen tomegek lelki halalat
okozo - példatlan munkakori mulasztasra tekintve kérjiik t.
olvasonkat, hogy konyviink (de kiilonosen e fejezet tompi-
tatlan) hangvételét igyekezzék megérteni, amikor - (harom
el6z0, szelid hangu irdsunk semmibe vétele utdn) a Vilag vila-
gossaganak vilagossagaval szemben érzéketlen - ezt teljes ko-
molysagaban - lathatolag - nem is igényld, sem nem észleld,
sOt visszautasitd - am Onmagukrol mégis kitling véleményen
1évo testiileteket kell - kdzel masfélszaz éves - mély almukbol
ébresztgetniink, és eldttiik - a J 16, 12 - 15-ben rogzitett messi-
asi igéret beteljesiilését tudatositanunk!

64 * De ha ilyen kisérlet netan mégis el6allna, mi azt megbecsiilé ligyszeretet-
tel és rugalmassaggal tanulméanyozzuk,- igény esetében megvalaszoljuk!
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Egyhazaink az e konyvben - kényszeriien - er6sen nega-
tivnak mindsitett hittanaik tovabbi hirdetésével nem a maguk
népét, hanem Isten népét tékozoljak (immar) tobbszaz millids
nagysagrendben! (Mt 12, 30.) Ezért kérve ajanljuk - éljenek a
megtéronek igért isteni kegyelemmel, és ne zirkoézzanak el
iizenetiink ,teljes elmébol” (Mt 22, 37.) valé tanulma-
nyozasatol, majd pedig miel6bbi hasznositasatol!

Az elektronika altal forradalmasitott sokszorositd, (ez-
eldtt - nyomda) technika naprol napra javuld lehetéséget nyit a
lélekmentd gondolatkdzlés szamara is! Egyhazaink johiszemi-
sége tehat - kellden gyors reakcidjukkal - igen konnyen bizo-
nyithaté lenne! A lehangold elézmények, és a jelen - egyre
novekvd nyomorusaga ismeretében, erre valod készségiik jeleit -
szorongastdl nem mentes reménységgel varjuk!

Végiil: a Szent Szellem - legsilyosabb hittani és 1ét-
kérdéseinkre adott valaszainak igaz valosagat, hitépit6 ér-
tékét, torvényességét és égeté idoszeriségét jol ismerve,
ujbol tudatositjuk, hogy - ezek barmely cimen térténd netani
visszautasitdsa - vilag-egyhazi aranyokban:

e ujabb szazmilliok lelki halalba taszitasat — és
e a Szent Szellem megoltasanak tovabbi tartositasat
jelentené!
Ezért legh6bb ohajunk, hogy az e konyvben foglaltak alapos
megszivlelése altal, - a J 9, 41. illetve 15, 22. igék“* mar minél
eldbb ne jelenthessenek terheld bizonysagot egyhazi 6rallo test-
véreinkkel szemben.
»Akinek van fiile, hallja, (hogy a XIX. szazad kozepe ota)
mit mond a Szent Szellem a gyiilekezeteknek.” (Jel 2, 29.)

skeksk

65 % ,,Monda nékik Jézus: Ha vakok volnatok, nem volna biin6tok; amde azt
mondjatok, hogy latunk: azért a ti blin6tok megmarad.”
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12. Osszefoglalas és zarszo(**)

Erkolesi feleldsségiink teljes tudataban allitjuk, hogy a
Szent Szellem legujabbkori kiegészité megvilagitasai alapjan
abszolut pozitiv hittant mutattunk be el6z6 fejezeteinkben,
minthogy:
1. szentiras-hiisége,
2. érthet6-hihetdsége,
3. életjelenségeinkkel valo igazoltsaga tamadhatatlan!
Az arnyéktalanul tokéletes isteni:
4. bolcsesség
5. hatalom
6. 1igazsagossag és
7. szeretet szempontjaival pedig a legteljesebb harmonia-
ban van!
E hittan egyidejilleg kozérthetéen feltarta a hitre jutas leg-
nagyobb akadalyat képezo, kozel kétezer éve megoldhatat-
lan hittitkokat — nevezetesen:
1. az individuum létbebocsatasa és embervoltunk,
a buin reank valo atszarmazasa,
az eleve elrendelés
az ,,0rok karhozat”,
a helyettesitd véres engeszteld valtsaghalal,
a feltamadas, ill. halal utani Iét,
a Szent Haromsag,
a Szent Szellem és munkdja, valamint
a hitre jutas
kérdéseit, természetesen a fenti hét feltétel - egyideji(!) -
tokéletes kielégitése mellett. Mindezeket joggal tarthatjuk a
kiils6-bels6 békénket épito isteni kegyelem legnagyobb -
ujkorbeli szellemi ajandékanak!
Ez a hittan végre lehetové teszi keresztény egyhaza-
ink hatasteriiletének gyokeres athelyezését, Urunk latas-
modjanak megfeleléen! Ugyanis mondhatni, teljes szoszéki,

O 0NNk W
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ill. hittanoktatdi szolgalatukban, - értelmi ellendrzéssel alig-alig
¢16, vagy arra még fel nem nétt°**, de altaliban hitre kész ,.ko-
zegben” fejtik ki hitet épitd, vagy inkabb csak karbantarto te-
vékenységliket. A hivokrél pedig - Bibliank értelmezésében -
mint (nagyjabol!) egészségesekrdl beszélhetiink.

De mit mond az egyhaz Ura pl. a Mt 9, 12-ben?

»Nem az egészségeseknek van sziikségiik orvosra,
hanem a betegeknek”... - azaz a hitetleneknek, akik a jelen-
legi hittan elfogadasara képtelenek - e fejeztiink 2. oldalan
mar emlitett, és az ,,I” fejezetben részletezett sulyos belsé okok
miatt. Ezek a latszolag (és kényszerlien) hit-érdektelen ember-
tarsaink - lelkiik legmélyén ,,a nagy hidnyérzett6l” erdsen
szenvednek. A jézusi utakon nem jaras miatt kiilsd életiik is ne-
hézségektdl terhes. Nem csoda, hogy zajos negativumokban, -
alkohol, drog, szex, sportszenvedélyek, szerencsejatékokban
elmeriilve igyekeznek - a 1ét értelmének tisztazasat siirgeto
gondolataiktol menekiilni!

Az egyhézaknak tehat az Ur véleménye szerint nem a
hivék (ellenvéleménnyel sohasem, vagy csak igen modorosan
¢lok) kis tarsasagat, hanem a nehéz kérdések 6zonét elotaré
hitetlenek beteg tomegeit kell(ene!) szilard hitre vezetniiik!

El¢jlik azonban mar csak a Szent Szellem 4altal - titkok-
tol, ellentmondasoktol mentesitett, értheté - hiheto, - Isten
tokéletességével teljes harmoniaba hozott hittannal lehet a
siker reményével kilépni. Olyannal, amelynek a fizika vastor-
vényeivel egyezOen - megdonthetetlen logikai €s tapasztalati
bizonysagrendszere van -, amely értelmes ember szaméra nem
tesz lehetévé mentségek, kifogasok mogé buvast, a sajat lelki-
ismeret elott meg éppen nem!

E munkdnkban ilyen hatderejii igazsdgokat adunk koz-
re! Az igaz valosag ellenallhatatlan! Elotte elébb-utobb
minden gondolkodé embernek meg kell nyilnia, igy elsésor-
ban a jo itéloképességii és Isten akaratat kereso lelkipasz-

66 % p]. konfirmandusok, bérmalkozok
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toroknak! Az Gsszefliggések megismerésével olyan megcéfol-
hatatlan igazsdgrendszer hirdet6i lehetnek, - amellyel minden
ellenérvet - (kegyelembdl kapott!) szellemi erdvel €s hatalom-
mal szerelhetnek le - egyediil Isten dicsdségére - és a meggyo-
zOtt ember hasznara! Szemben jelenlegi kiszolgaltatott allapo-
tukkal, amikor e legegyszerlibb hit és létkérdésekre, - (ugy-
mond kijelentés hidnydban) képtelenek elfogadhato valaszt
adni - mondvan: ,a titkok az Uréi”...V.Mbz 29, 29.

Itt tudnunk kell, hogy Urunk - J 16, 13-beli igérete alap-
jén, - id6kozben e mozesi ige masodik fele lett érvényessé:...” a
kinyilatkoztatott dolgok pedig a mienk és a mi fiainké mind
orokké”...

E7 igy igaz: a titkok megnyiltak, mint fejezeteink azt
részletesen tudtul adjak

Legfobb ideje, hogy egyhazaink ismeretkészletiikkel
ezekhez sietve felzarkozzanak pl. az alabbiak figyelembevéte-
lével is.

Az ,I” fejezetben felsoroltakon tdl - a legsiirgdsebben
felszamoland6 hitrombold  visszassagok egyikét az a
tévtanitas képezi, amely - (Urunk: ,,az én atydm hazéban sok
lakohely van” - hangzast nyilatkozata ellenére) - Foldiinket
tartja a lathato teremtettség értelmes lényekkel benépesitett,
egyetlen és kizarolagos csicsproduktumanak, amely alaprol
Isten, - teremtdi és vilagvezetéi munkdja meghianyolhatatlan
tokéletességét is bizonyitani kivanjak!

Am e torekvés az allando, fajdalmas ellentapasztalatok
miatt, - és Foldiink (alabb Osszefoglalt) specialis rendeltetése
ismeretének altalanos hidnydban, - ma mar a legszerényebb
értelmi szinttel szemben is - teljes sikertelenségre van itélve!
Ezen tilmenden, - még a bizonygatok erkdlcsi hitelét is sem-
mivé teszi, minthogy értelmes emberekkel nyilvanvald képte-
lenséget kivannak elhitetni! °”*

67 * Siirgésen megjegyezziik, hogy itt nem az isteni munka abszolat tokéle-
tessége vonatik kétségbe, hanem az egyhazi hivatkozas alapjainak elégte-
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Ezzel szemben: A Szent Szellem minden igazsagra el-
vezérld megvilagitdsai nyoman felépitett hittannak nem sziik-
séges szépitgetnie a szépithetetlent. Mert - Foldiinknek - Isten
végtelen kegyelmébdl elrendelt szerepe, - egyenesen €s nyiltan
magyarazza az itt tapasztalhato tokéletlenségeket, égbekial-
té gonoszsagok okat azzal, hogy mint a teremtettség szellemi
selejtjének, (az elveszett szazadik juhval - L 15, 4. - példazott
bukott angyalok) egyik visszajavito neveld iskolaja.

Lakoi lefokozodott szellemi, - érzelmi alkatanak megfe-
lelden, - egyeldre még nem is lehet az igazsdgossag, szeretet és
tokély otthona! Itt éppen a bukottsag szeretethianyabol eléal-
16 nehéz koriilményeknek®** kell az atallis (megtérés!)
szilkségére raébreszteni, esetleg kényszeriteni®*** az itt
lako, fajas-érzékeny testbe Oltdztetett bukott szellemeket, azaz
minket embereket. Amig csak a - ,,szeresd felebaratodat, mint
onmagadat” - ,sziikség néktek Gjjonnan sziiletnetek” - ,térjetek
meg” stb. isteni tandcsparancsok meghallgatisra nem talalnak,
ill. be nem idegzddnek e - speciilisan az elveszettek megke-
resésére és megtartasara (L 19,10.) létesitett (tisztitohely)
lakoinak minden életrezdiilésébe!

E megvildgitas altal minden érthetdvé valik, és felmen-
tés adatik annak kényszere aldl, hogy Isten Atyank teremtd és
vilagvezetd képességérol kialakitandod véleményét barki is, Fol-
diinkén tapasztalhaté tokéletlenségek ¢és borzalmak tomegén
megiitkozve, - lemindsitéleg alkossa meg - hanem - éppen el-
lenkezdleg:

A Kozmosz e pokoli szintre lefokozodott bolygojan -
mutatoban mégis fellelhetd szépségek, nagyszeriiségek, és te-
remtdi zsenialitas lattan - halat adhatunk e sok érdemtelentil é1-
vezett kegyelemért, (ami Szabadité Urunk hozzank kiildésében

lenségeire, ill. tévedéseire mutatunk ra!

68 %% »ott Iészen siras és fogak csikorgatasa”. Mt 22, 13.; L 15, 14. 16.

69 *%% Kinem j6sz onnan, mig meg nem fizetsz az utolso fillérig.” Mt 5,
26.



203

csucsosodik). Es ezek alapjan kell kovetkeztetniink Terem-
tonk tényleges szandékaira, képességeire, amelyek a 99 juh-
val példazott (L 15, 4.) soha nem bukott, torvénytiszteld szel-
lemek (angyalok) dics6 mennyei lakhelyeiben kapnak hihetd
szemléltetést! (Jel 21.)

A tomegek hitre juttatisa érdekében mindezeket (is)
a legsilirgdsebben kdzkincesé kell tenni, hogy a gyakorld lelki-
pasztorok pszichikai energiajat - végre ne a Foldiink rendelteté-
sének nem-ismerése nyoman ¢bredd - kételyt hordoz6 kérdés-
0z0n hatastalanitdsanak - élethosszig is eredménytelen igyeke-
zete eméssze fel.

Hanem - mar csupan e minden igazsagra elvezérld hittan
a biinos ember=bukott angyal azonossagot, préegzisztenciat,
reinkarnaciot is felolelo tételrendszere is képes legyen te-
remtd Atyank abszolut boélcsességérol, hatalmarol, igazsa-
gossagarol, szeretetérol - roviden - kozmoszvezetéo munkaja
tokéletességérol, - minden joakaratl, alaposan gondolkodd
ember el6tt - cafolhatatlan bizonysagot tenni’’*.

kskosk

Mindezzel, és csak most valik valoban iddszertivé az Ur
kijelentése: ,,Az pedig az 6rok élet, hogy megismerjenek téged,
az egyediil igaz Istent, és akit elkiildtél a Jézus Krisztust.” (J
17, 3.) Ez a megallapitéas azt fejezi ki, hogy ha végre a Kegye-
lem altal megnyitott hittitkok feltaruldsa utan - embertdl elvar-
haté (= korlatozott) mértékben megismerhetjiik az Atyat és
a Fiut, teljesen egyértelmii képet kapunk vezérlo elveikrol,
tulajdonsagaikrol, céljaikrol, kovetelményeikrol, vezetési
gyakorlatukrol. Ezzel olyan ellenallhatatlan vonzokorbe kerti-
link, amely minden ezutidni tevékenységiink, erdkifejtésiink

7 * Ez annal inkébb kivanatos, mert a hitre juttatds érdekén til, - erkolcsi
kérdés is, hogy az Ur nevére osszegylild (tiz-szazmillids) pénzosszegek
ellenében ,,szolgald egyhazaink”, - végre érthetd - hihetd, korszerii hittannal
elégitsék ki a johiszemi adakozok hitbeli igazsag ¢hségét!
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céljat meghatarozza.

Ebbdl kovetkezd beallasunk végeredménye - csak az
orok élet lehet! Konyviink olvasasaban idaig jutva, sorsdontd
Osszehasonlitas sziiksége allt elé! Kiilonosen teolégus testvé-
reink - eskiijiikhoz hiven - egyenesen kotelezettek tar-
gyilagos mérleget késziteni, - az ,,I” fejezetiinkben megvilagi-
tott, és a jelen hittananak fo tételeit képezd hitrombold negati-
vumok, valamint a néhany sorral fentebb lezarult attekintésben
megnyilatkozo, tokéletes isteni atyaisag hitépitd ereje - kdzotti
kiilonbség kielemzésére.

Felelosséggel miikodo itéloképesség szamara - a jé-
zusi idealissal valo hét - ilyen hordereji teljes egybehangzas
nem lehet véletlen jatéka, hanem ez maga a J 16, 12 - 15-ben
Urunk altal megigért - érthetd, hiheto, igaz valosag, és mint
ilyen, a hitre juttatas istenien biztos eszkoze! Ezért egyhaza-
ink - rendeltetésiik értelmében - mindezt kotelesek bizonysag-
tevd érvrendszeriikbe miel6bb felvenni, és vele végre eldszor -
J6 esélyti hitépité munkaba allni!

Fontos figyelmeztetés!

E témahoz val6 eddigi negativ viszonyulasuk alapjan ki
kell mondanunk, hogy ezek esetleges visszautasitasa olyan -
emberiség elleni biintett tovabb folytatdsat jelenti, amelyhez
képest a kb. 6tven millio6 ember haldlat okozd (és eléggé el nem
itélhetd!!) masodik vilaghabort ,,csak” - viszonylag kisebb ara-
nyu szerencsétlenségnek tiinhet, - minthogy: a (Szent Szellem
¢vszazados megoltasaval - mesterségesen tokéletlenségbe rog-
zitett hittanaik miatt) - hitetlenségbe kényszeriilt, és a jovoben is
erre  jutd lelki halottak szamat (természetszeri hat-
vanyozodasukkal) mar sokmillidrdra kell becsiilniink!

Mindezek alapjan, - ennek a Szent Haromsag szine
elotti mérlegkészitésnek nagyon becsiiletesen kell végbe-
mennie, - és az ...”Istennek kell engedelmeskedni, hogysem
embereknek” elvhez hiien, - még a megélhetési alapok



205

rovidtava kockéztatdsa aran is, - a jobb mellé¢ kell allniuk!
(Csel 5, 29.) A palastjat pedig senki ne féltse, mert a ,,Harma-
dik Kijelentés” minden igazsagra elvezérld tanitdsai, - mint
latjuk, - abszolut érthetdk, hihetdk a hagyomdnyos hittanok
tételeivel szemben!

Itt is nagyon érvényes az Ur Igéje: ,,Mert aki meg akarja
tartani az & életét, (az - eddigi hittan tovabbi hirdetésével
egyiitt jaro elnéptelenedés folytan (is!)) elvesziti azt, - aki pe-
dig (az 0 megvaltas-értelmezés attorését munkalva, atmeneti
anyagi bizonytalansagot is vallalva, latszolag) elvesziti az 6
életét én érettem, - megtalalja azt.”’'* (Mt 16, 25 - 27.) Ismét
mondjuk: nincs olyan szervezeti, vagy személyes szellemi erd,
amely ésszeriibb és Igére alapozottabb hittant tudna allitani a
Szent Szellem 4ltal értelmezett teljes megvaltastannal szemben!

Akik pedig az igazsagkeres6k mindenre megtanitta-
tasa, ill. minden igazsagra valo elvezéreltetése (J 14, 26.;
16.12- 15. igékbe foglalt) jézusi igéretét, netan - tételes bizo-
nyitasunk ellenére sem képesek - lehetonek, - sot betelje-
siiltnek tartani, (mert nem hisznek az Urnak) - azok immdr
menthetetleniil a szétszordas munkdjdt segitik végteljesedésbe!

Létiink csucskérdésérol - az értelmes hitre-jutasrol -
legalabb ennyinek elmondasara - elharithatatlan inditast
kaptunk!

,»En viligossagul jottem e vilagra, hogy senki ne ma-
radjon a sotétségben, aki én bennem hisz. Es ha valaki hall-
ja az én beszédeimet és nem hisz, én nem karhoztatom azt:
mert nem azért jottem, hogy karhoztassam a vilagot, hanem
hogy megtartsam a vilagot. Aki megvet engem és nem veszi
be az én beszédeimet, van annak, aki 6t karhoztassa: a be-
széd, amelyet szolottam, az karhoztatja azt az utolsé napon.
Mert én nem magamtol szoltam; hanem az Atya, aki kiil-

71 ’ . ’ r 7 . 4
* Es nemcsak eszmei sikon, hanem valdsagosan is, mert az egyhéazak
egzisztencialis alapot biztosito tovabbi léte e megtjulashoz van kotve!
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dott engem, 6 parancsolta nékem, hogy mit mondjak, és mit
beszéljek. Es tudom, hogy az 6 parancsolata 6rok élet. Ami-
ket azért én beszélek, ugy beszélem, amint az Atya
mondotta vala nékem.”

(J 12, 46-50)
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Fiiggelék(**)
Csel 2,17 - 18./Joel 2, 28 - 29.

Ez a két ige - kulturvilagunk isteni gazdagsagu - belat-
hatatlan sokasagll, egymastol fliggetlen, nem titkos (okkult), de
nem is toborzott, kis hazi gylilekezetei, - jelenkori profétadinak
(médiumainak) - Istentdl torvényesitett mitkodési engedélye -
amely fOként az ezernyolcszdznegyvenes évektdl valt, -
iddszerti €10 valosagga.

J14,16.26./J16,12. 13. 14. 15.

Urunk Jézus utolsé vacsorajan elhangzott - a szent szel-
lem hozzéank kiildését bejelentd - e hat igéje - a fenti dszdvet-
ségi isteni igéretnek, - korunkbeli tartalmi beteljesitését - az
emberiség mindorokkeé tartd - mindenre megtanitasat torvénye-
siti!

Ezt - a tanitvanyok szellemi befogadd képességét meg-
halado6 ,,tananyagot” -Urunk akkor el nem mondhatta (J 16,12.)
- és igy mindez a szentirdsba sem keriilhetett!

Emiatt Ossz-kereszténységiink - ,,sola scriptura” jel-
mondata, az 1840-es évektdl fokozottan érvénytelen!

E minden haladast kizar6, torvénytelen szlikitést torlik
az isteni tagassagu fenti igéretek - amelyek értelmében azodta
sz6lnak az ur - legijabbkori profétai (1 kor 12, 10.; 14,1.) - a
szent szellem(ek) emberi eszkdzei (médiumai) - a legszabalyo-
sabb idérendekben, - mennyei szinvonalon és komolysaggal -
vilagossaggal és szeretettel.

Az 6 beszédeik egyediili mindsité mértéke: a mi urunk
Jézus szentirdsban rogzitett szavai, elvei, illetve az ¢ szellemi-
sége!

Minden (netani) mas, - elutasitando!
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