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Hamis bizonysagok a hagyomanyos keresztény hitvallasokban
A keresztény felekezetek megosztottsaga tetten érhetd eltérd hitvalla-
sukban, egymas esetleges elitélésében, eltérd hitéleti gyakorlatukban
¢és tdvtorténeti koncepcidjukban. Néhany dologban azonban teljesen
megegyeznek:

e A blin és emberi tévedés okozta megosztottsagukat,
e [Egyikiik sem ,,egyediil idvozité”, még ha igy is vélekedik sa-
jat magarol
e Téves dogmaikat, - ahol az emberi okoskodas zsékutcdjat és
korabbi tévedéseiket kellene megvallaniuk - elegansan ,,hitti-
tokként” kezelik.
Felekezetenként eltérd hangsullyal, de nagy magabiztossaggal tani-
tanak olyan dogmakat és tantételeket, melyek egyrészt ellent-
mondasban vannak az evangéliumokkal, masrészt hamis bizo-
nyossagot keltenek hiveikben a biin feleldsségében, megitélésében és
az idvosségre jutds modjaban. Ezaltal a hivek az élet talentumai-
bol joval kevesebbet hasznositanak, mint amennyi elvarhato len-
ne Jézus erkolcsi tanai alapjan.

1./ Eredendd biin

Az elsé emberpar biinbeesésének kovetkezményét az utdédokra bio-
légiai 6roklés titjan atvezetd téves dogma' elsd megkdzelitésben
alazatos - az emberiség egyetemes biinvallasanak tlinhet: ,Mea
culpa, blindsok vagyunk, mert blinben fogantunk, rdszorulunk Isten
konyoriiletére, melyet Megvaltonk vére altal ingyen megkaphatunk”.
Am kicsit mélyebbre hatolva a biin Iélektanaban egy egész mas érzés
bontakozik ki: ,,De hiszen minden baj elsédleges okozdi az §ssziilok,
mivel 6k rontottdk el a dolgokat, én csak szenvedd alanya vagyok az
6 vétkiiknek. Lehet, hogy biinds vagyok, de ez az ¢ blinds természe-
tilk megoroklése miatt van igy, amirdl én igazan nem tehetek. Ez igy
nem igazsagos”.

Az emberben 1év6 természetes jog és igazsagérzet valdjaban felmen-
tést ad, és csokkenti az egyén lelkiismeretének hatékonysagat. Nem
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Maga a biindsség valoban fennall, de az ok Ossziilokre valo visszavezetése
sulyos tévedés.
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véletleniil nagyon hamar elfogadték ezt a tévtant, mivel az embernek
kapora jott az onfelmentésben:

Ezaltal a biinelkovetéssel jaro lelkiismeret furdalisa tompabb
lett, hiszen sikeriilt a biinds embernek egy rajta kiviil all6 okot
talalni. Ez a szemlélet ma is hatalmasan athatja az egyéni és koz-
gondolkodast.

A tomegekre egyetemesen Kiterjesztett bilnosség megteremtette
az ,igényt” a tomeges biinrendezésre. igy az ingyen kegyelem
»ipari méretekben” torténd szétosztasaval, arusitdsaval foglalkozo,
azt Oonmaganak kisajatitd gépezet is sikeresen ki tudott alakulni. A
mennyei kincs igéretét vilagi hatalomra és pompdra valtottak at. Ami
nem sikeriilt az alkimistaknak, az sikeriilt az ellentétnek: a blint valo-
di aranyra valtottak at (=6rdogi alkimia)

A biin biologiai atoroklésének ,,jogi” és igazsagossagi abszurditasat
felesleges ecsetelniink®. Isten igéjével valé sokszoros cafolatara most
nem tériink ki.’

2./ A vilag fejedelme a Satan az ur a foldon

Hatdsa hasonld ez el6z6¢hez. Isten szabad kezet adott a kisértének
aldatlan ¢és kartékony tevékenységéhez, mely igyekszik az emberek
lelkét 6rok karhozatra vagy pusztulasba taszitani. Mintegy odadobta
szabad prédaul az amugy is blinds embert, hogy aztan egy résziiket
persze megszabaditsa. Igy ismét kivalé alkalom nyilik az 6nma-
gunkon Kkiviilallé okra mutogatni: ,.én csak gyenge voltam, gyarld
voltam, nem birtam ellenallni a kisértonek, de igazan nem vagyok
hibas, legalabbis kevésbé vagyok hibés, legfeljebb a bennem 1évo
biin”.

Nem csak azért nem a Satan az ur, mert Jézus ezt sohasem allitotta,
hanem mert az teljesen ellentmondana a szentirds egész€ébdl megis-
mert isteni hatalomnak, bolcsességnek, igazsdgossagnak és minden-
hatosdgnak. Ha a Satan lenne itt az ur, teljesen felelétlen lenne

* E téves dogma eredete az okori — rendkiviil kezdetleges, ma mar megmo-
solyogtatd — drokléstanra vezethetd vissza.

? Részletes és alapos cafolat talalhato Balogh Dezs6: ,,A hittitkok megnyil-
tak” c. konyvbében
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Isten, amikor erre az ellenséges teriiletre — hatalmas veszélyek-
nek kitéve — teremt sajat képére és hasonlatossagara embereket.
A gonosz hatalmas jelenléte nyilvanvald, de ez elsésorban az embe-
rekben 1év6 gonoszsag hatalmas Ossztomegének kdszonhetd. A tor-
ténelem ¢és a vildg ura Isten, a mennyei Atya. A teologusoknak in-
kabb azon kellene elgondolkodni, hogy az isteni hatalom és bdlcses-
ség milyen tidvtorténeti célbol tliri meg a vilag gonoszsagat és a ki-
sértést. Az eredendd blin dogméja mindenesetre a probléménak egy
istenkaromlassal felérd (félre)kezelése.

A kovetkezd igék mutatjak a vilag fejedelmének statuszat:

Jn12.31

[télet van most a vilagon. Most vetik ki ennek a vildgnak a fejedel-
mét.

Jn 14.30

Mar nem beszélek sokad nektek, mert kézeleg a vilag fejedelme. Raj-
tam nincs hatalma.

In16.11-13

Az itéletrol, mivel a vilag fejedelme itélet alda esett. Még sok monda-
nivalom volna, de nem vagytok hozza elég erosek. Hanem amikor
eljon az Igazsag Lelke, 6 majd elvezet benneteket a teljes igazsagra.
Nem magatol fog beszélni, hanem azt mondja el, amit hall, és a jo-
vendot fogja hirdetni nektek.

2.1/ A vilag helytelen értelmezése

A keresztény hittanokban a vildg negativ szinben keriil feltiintetésre,
mintegy a blin és gonoszsag szinonimdjaként. Vajon Isten az altala
teremtett, miden természeti szépséggel felékesitett vilagot alapvetden
rossznak tartja? Nyilvanvaléan nem. Hanem vilag alatt a szentiras-
ban a biin és istentelenség vilagat kell érteniink, ami valoban je-
len van a mindennapokban, ugy a tarsadalom, mint az egyén
életében. Ugy az emberek lelkében, mint a tarsadalom egészében
folyamatosan iitkozik a jo és rossz. De ez nem jelenti azt, hogy a jo
alig van jelen, és a gonosz uralkodna rajta. Hiszen ha nem lenne jo
csak a bilin, akkor a vildg megsziinne miikddni, a tarsadalmak Ossze-
omlananak. A negativ értelemben emlitett vilag a szentirdsban tehat a
biinds allapot szinoniméja, hasonldéan ahhoz, ahogy a halal is sok
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esetben az Istentdl valod elfordulds szinonimaja. (Mt 8.22: Jézus
azonban ezt felelte: ,,Kovess engem, hagyd a holtakra, hadd temes-
sek halottaikat!”)

A teremtett vilag Istent dicsoité szépség és tokéletesség, a benne
torvényesen munkalkodo jora torekvo emberekkel egyiitt. Isten
altal megszentelt haszna és funkcidja van az anyagi munkalkodésnak,
ha az a ko6zjot szolgalja és helyes ardnyban all a szellemi kincsekért
valé6 munkalkodéssal. Az 6rok életre vald nevelés felbecsiilhetetlen
hasznossagl iskolaja. Torz ¢s helytelen tehdt megvetése és beldle
valo onkéntes kivonulds, a remeteség az értelmetlen bojtolés és 6nzd
indittatasti improduktiv élet.

Néhany idevonatkozo ige:

Mk 4.19

de a vilag gondjai, a csaloka gazdagsag és a tobbi vagy sziviikbe
hatol, elfojtja az igét, ugyhogy terméketlen marad.

Lk 16.8

Az ur dicsérte a mihaszna intézot, hogy okosan jart el. - Igen, a vilag
fiai a maguk modjan okosabbak a vilagossag fiaindl.

Jn 14.16-17

en meg majd kérem az Atyat, és mas vigasztalot ad nektek: az Igaz-
sag Lelket, aki ordkkeé veletek marad. A vilag nem kaphatja meg,
mert nem latja és nem ismeri. De ti ismeritek, mert bennetek van és
bennetek marad.

In 14.27

Békességet hagyok ratok. Az én békémet adom nektek. Nem ugy
adom nektek, ahogy a vilag adja. Ne nyugtalankodjék a szivetek, s ne
cstiggedjen.

In 16.20

Bizony, bizony, mondom nektek: Ti sirtok majd és jajgattok, a vilag
azonban oriilni fog. Szomorkodtok, de szomorisagotok 6rémre valto-
zik.

In17.14

Atadtam nekik tanitisodat, de a vilag gyuilolte oket, mert nem a vi-
lagbol valok, amint én sem vagyok a vilagbol valo.



3./ Predestinacio

Az ember sorsanak isteni akaratbdl tortént eleve elrendelése iidvos-
ségre, vagy kéarhozatra, ami némi iparkodas melletti nyugodt iidvos-
ségvarassal kecsegteti a nagyon is gyenge, biinos embert.

Pedig Jézus csak teljes belso és kiilso atalakulasunk meg-
torténte utan hatalmaz fel efféle remények melengetésére. A pot-
cselekvd és csodavard embert megtévesztik a teologusok, akik sze-
rint az tidvosség fel6li emberi bizonytalansdgnak van legalabb két
pozitiv hozama. Az egyik az, hogy akiben ez a kétség felmeriil, ezt
mar az lidvosségre vald elhivas jelének tekintheti, mert abban Isten
mar elkezdte a jo munkat, és be is fejezi a Krisztus Jézus napjaig.
(Filippi 1:6). Ugyanis az elveszenddket — sajnos — ez a kérdés még
csak nem is izgatja. Azutdn a predestinaci6 tananak elfogadésa segit
szubjektiv iidvbizonyossagra® jutni. Az ilyen ember tudja, hogy iid-
vosségének biztositéka nem dnmagaban, hanem végsd soron Isten-
ben van!

Ez az érvelés nyilvan téves, egy hamis illuziot taplal, hiszen
istenkaromlassal felérd igazsagtalansagot tulajdonit Istennek az on-
magat tidvoziiltek térfelén képzeld ember, amikor nyugodtan napi-
rendre tér az ,.eleve” elveszendO6k, mar sziiletésiikkor halalra itélt
szerencsétlenek hatalmas tomege folott. ..

4./ Szentgyonas, megszentelo kegyelem stb. (katolikus felekezeti
»bizonysagok”)

Azt a hamis bizonysagot nyljtja az ember szdmara, (Isten konyoriile-
tes szeretetére valo téves hivatkozassal), hogy ,,megszentelt” keretek
kozott torténd blinvallas és blinbanat formalis cselekedeteivel egyha-
zénak felszentelt papja feloldozhatja a biin al6l. Es e megtévesztés,
melynek hatalmas erejét éppen Isten konyoriiletére valo hivatko-
zas adja, alapvetden a biin téves értelmezésébdl fakad. A biin,
aminek lényegét Jézus nagyon vilagosan feltarta, a szellem betegsé-
ge, mely ,.képessé” teszi az embert a beteg bedllitddasbol adddo cse-
lekedetekre, amelyek mar lathatoak, érezhetdek az anyagi vilagban

4 Mely hamis illizi6 a jocselekedetek, Gnmegtagadas, helyes erkolcsds
¢letvitel értékét devalvalja, ami teljesen ellentmond Jézus tanitasainak.
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¢l6 emberek szamara. A cselekedetek tehat mar csak kovetkezmé-
nyek. Stulyos megtévesztésre vall, hogy egy bilinben elfecsérelt élet
gazsagait akar a haldlos agyon egy utolsd gyondssal, dldozéssal és a
betegek szentségének felvételével rendezni lehet (bizonyara sokan
dédelgetnek ilyesféle reményeket). Aki nagykanallal élvezte a blinds
¢letet igy a mennyekbe jut, mig embertarsa, akit felkésziiletleniil,
varatlanul ért a halal (éppen feloldozatlan biindkkel) baleset, vagy
szivinfarktus kovetkeztében, az elkarhozik.

Ismét Isten igazsdgossagat mélyen sértd istenkaromlassal allunk
szemben.

5./ Két lehetséges élet-kimenetel: iidvosség vagy karhozat ill.
pusztulas

Gyakorlatilag minden felekezet vallja, hogy az emberi élet kovet-
kezménye vagy az O0rok boldogsdg, vagy az Orok karhozat (vagy
pusztulas).

Kétségtelen, hogy maga az Ur is beszél 6rok tiizrol’, (Mt 25, 41.)
ami a satdnnak és az 6 angyalainak készitetett, - (ez az egyhazak
tévhiedelmét némileg mentheti), - azonban e kijelentésével szemben
az ezt elvben(!) érvénytelenitd igék sorozatat mondotta el, - a dol-
gok végsd megvilagitasanak feladatat pedig egyenesen a Szent Szel-
lemre ruhdzta. (J 14, 26.;16,13.). Es e megvilagitas megadatott az
emberiség részére, am a valldsok hivatasos felkentjei satdni megté-
vesztésként mindsitik a mennyei adomanyt, mivel annak elfogadasa
sok évszazados tévelygéseik beismerésével jarna. Pedig Isten szere-
tetében &és igazsdgossdgaba vetett bizalom hatalmas mértékben
megerdsddhetne, és a tagadas érvei ellehetetleniilhetnének.

Az még a tokéletlen emberi jog €és igazsagérzet is biztosan tudhatja,

hogy

> Ez alatt a kérhozatra keriilék lelkiismeretének - megtérésiikig - égetd
langja értendd. Az eredeti gordg Szentirasban ,,aion” 4ll, ez azonban nem
az ,,abszolut” 6rok karhozat = ,,aion ton aion6n” - hanem csak ,,aién” (a
latin ,,eon”), amely csak egy o6rokkévalosagi ciklust jelent.
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e Egyetlen helyesen le¢lt — az 6rokkévalosaghoz mér-
ten végteleniil rovid idétartamt — ¢élet jutalmaként
az orok boldogsag/iidvosség aranytalan, igazsag-
talan és meseszerii (,szerencséd, hogy Oreganyad-
nak szolitottal” népmesei fordulathoz hasonlithatd)

e Egyetlen blindsen leélt - az 6rokkévalosaghoz mérten
szintén végtelenill rovid id6tartamu — élet biinteté-
seként az 6rok karhozat, vagy az 6rok élet megvo-
nasa (elpusztitds) mérhetetleniil konyortelen,
aranytalan, igazsagtalan és szornyd megtorlas
lenne, mely durva ellentmondésban van Isten meg-
bocsato szeretetével és igazsagossagaval. A Szeretet
Istene, aki az Orokkévalosag ura olyan tiirelmetlen
lenne, hogy egy rovid emberélet utan mar nem lat le-
hetdséget eltévedt gyermekei atnevelésére, ujjafor-
maldsara?

e Ha pedig mindezt a szabad akaratii dontéssel magya-
razzuk a jo, vagy rossz mellett, akkor azt is tudnunk
kell, hogy ez a szabad akarat valdjaban milyen korla-
tos, €s nagymértékben determindlt a csaladi, szocia-
lis, tarsadalmi koriilmények altal.

Ha pedig mégis elfogadjuk e tévtant, akkor nem mast allitunk,
mint hogy Isten, aki a 1ét abszolut ura, érzé emberi lelkek milli-
6it/milliardjait teremti a kirhozat benépesitésére. Annak ellené-
re teszi ezt, hogy tisztdban van teremtményei valamennyi jelen és
eljovendd szabad akaratu dontéseivel. Ez inkdbb gonoszsdgra, mint
Orok szeretetre vallana, és ennél még egy mélyszegénységben €16
primitiv f6ldi sziilo is tobb szeretettel, egylittérzéssel és felelosség-
gel viszonyul gyermekeihez. A teolégusoknak ismét el kellene gon-
dolkodniuk, hogy mi médon oldhat6 fel ez a szérnyli ellentmondas,
mely ez elsd egyhdzatydk (Origenész) tanitdsaiban még nem Iéte-
zett.

6./ A testiink a biin melegagya, és hordozodja (a blinbak atemelése a
keresztény teologiaba)
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Jézus vilagosan megmagyarazta a formasagokon fennakado farizeu-
soknak a biin lényegét, és forrasat. Es — a torvény betiijével latszolag
szemben, valdjaban szellemének betdltésével - bizonyitja, hogy az
emberi lélek (szellem) josagabdl vagy gonoszsdgabol ered a szeretet
¢s a blin, vagyis a torvény betdltése, ill. megszegése.

Ld. Mt 15.18-19:

., Az ellenben, ami elhagyja a szdjat, a szivbol szarmazik, s ez az, ami
beszennyezi az embert. A szivbol tornek elo a gonosz gondolatok, a
gyilkossag, a hazassagtores, a kicsapongas, a lopds, a hamis tanu-
sag, a karomlas.”

Am a keresztény egyhizak szemléletében - Pal tanitasai nyoman -
hatalmas teret nyert a test hibaztatasa és karhoztatasa, mely su-
lyos tévedéseknek valt kiindulé pontjava. Az ember erdszakos
kettévalasztasaval egyrészt torz ellenségkép keriilt kialakitdsra a test
vonatkozasaban, masrészt elegans, onfelmentésre adott lehetéséget
a biinos ember szamara. ,Nem én, hanem a bennem 1év6 biin tette
ezt vagy azt, én j6 vagyok, mert akarom a jot, de a testem miatt még-
is a rosszat teszem. A bennem levd testi ember gonosz, kapzsi, érzéki
¢s kicsapongd, a lelki ember pedig vagyik a jora és a megvaltasra.

Ez a szemléletmod hosszu évszazadokon at meghatarozta
a keresztény gondolkodast. Ez vezetett a test értelmetlen sanyarga-
tasahoz, a vilagtol valo (zéardai) elforduldshoz és torz szexual etika-
hoz, ami még a hazassagot is sziikséges rossznak tartotta. Masik vég-
letként emberi maradvanyok (ereklyék) rogeszmés gytijtése, és ér-
tékként valo kezelése egyfajta — pogany gyokerekre visszavezethetd -
fetisizmust hivott életre, mely kegytargyak és szobrok tiszteletével
parosult.

Ugyanakkor indokolatlanul felértékelte a sziizességi foga-
dalmakat, colibatust, szenvedést, aszkétizmust és egyéb agyafurt
emberi potcselekvéseket (pl némasagi fogadalmak, koltséges és
faradsagos zarandoklatok a beldliikk kiviragzo kegytargy iizlettel) és
szabad teret nyitott a szemforgatd 4jtatos magatartasba burkolt go-
noszsag szamara.

Pedig a test 6nmagaban artatlan, mint barmely allat teste. Csodala-
tos — Isten altal alkotott - bioldgiai rendszerként engedelmesen szol-
galja az anyagi vilagban ténykedd lelket(szellemet), és ezért 6vnunk
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¢és védeniink kell. Az un. testi vagyak nem egyebek, mint a blinds
lelki vagyak anyagi sikon valé megnyilvanulasai. Nincs kétfajta em-
ber benniink (a skizofrénia esetét kivéve). Egy és ugyanazon szivbol
(értsd: 1elekbdl/szellembdl) erednek gy a jo, mint a gonosz gondola-
tok.

7./ Hit+kegyelem altali iidvosség, a helyes életvitel csak masodla-
gos.
Az evangéliumokban Jézus sokoldalu tanitdsokkal szolgal a biin el-
leni kiizdelemhez, az igazsdg ¢és hamissag megkiilonboztetés¢hez. Az
isteni megbocsatd szeretet mellett a Tizparancsolaton is tulmutato,
magasabb, aktiv életviteli kovetelményeket is megfogalmaz az iid-
vOsség eléréséhez. (Lk16.16: A torvény és profétik Janosig tartot-
tak. Azota az Isten orszdaganak éromhire terjed, és senki se juthat el
oda erdfeszités nélkiil). Nagyszamli Gtmutatast ad a ,,menj, vedd,
1égy, ill. legyetek, tégy, adj” stb szavakkal. A térvény formai betdlté-
se mellett annak szellemére irdnyitja a figyelmet. Tanitja Isten orsza-
gat, de mindig figyelmeztet az egyén erdfeszitését igényld keskeny
¢s faraszto Utra, mely odavezet.

A keresztény dogmatikdban Pal tanitdsai nyoman (elsdsorban
a protestans felekezeteknél) azonban tulzott hangsulyt kap a ,,kegye-
lemtan” a hit altali megigazulas, ami devalvalja a helyes keresz-
tény életvitelt. Holott az isteni kegyelem mellett a helyes erkdlcsos
¢letvitel és bilin elleni folyamatos kiizdelem ugyanolyan sziikséges
feltétele az tidvosségre jutdsnak. Maga Pal is a szeretet himnuszaban
vilagos Utmutatast ad a prioritdsokrol. A megvaltas (Krisztus ke-
reszthalalaval torténd) befejezettnek nyilvanitdsa, az ingyen kegye-
lem elfogadasa konnyen tévedésbe ringathatja az 6nmagéval eleve
elfogult embert, kiilondsen akkor, ha rdaddsul a predestinicio tana
hamis tidvbizonyossaggal tolti el.

8./ Esélyegyenlotlenség és kivalasztottsag.

Az emberi blinds természet egyik sajatos megnyilvanulasa a hamis
kivalasztottsag tudat. Ha megvizsgaljuk az evangélium tanitasait,
akkor azt latjuk, hogy még a Megvaltonk is rendkiviili szerénységet
tanusitott a kérdésben, holott ha valaki, akkor 6 tisztaban volt hatal-
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mas kiildetésével. Es Keresztelé Janos, akirél a nép megérezte, hogy
igaz proféta, a feltett kérdésre: ,,A proféta vagy?” - nemmel vala-
szolt. (Jn.1.25)

A késobbi szazadokban ez az evangéliumi zsinormérték feledésbe
meriilt. Lettek Jézusnak helytartoi, egyhazi fejedelmek, szentek,
kiildottek és egyediil iidvozité egyhazak. Az iidvosség pénzért
(szenvedésért, zarandoklatokért stb.) megvehetd piaci aruva lett, ké-
sObb mar (egymast kiatkozo) egész felekezeti kdzosségek kizardla-
gos tulajdonaként. A kivélasztottsag tudata egész kdzosségeket fertd-
zOtt meg, és a felekezetek kozotti versengés immar az ,.€n birtokolom
az iidvhozo igazsagokat” cim megszerzéséért folyt és folyik. Es a
gyarlo ember konnyen elhiszi, hogy 6 eleve lidvosségre van kiva-
lasztva, mikozben teljes kdzonnyel, jobb esetben némi passziv saj-
nalkozassal tekint rokonaira, ismerdseire, haragosaira, akiknek elkar-
hozasarol meg van gydzddve. Mikozben hatalmas kiilonbségeket
tapasztal az emberek életkoriilményeiben, szenvedésében, anyagi
helyzetében és hitre jutasi esélyeiben, meg sem fordul a fejében hihe-
t0, vigasztalo és Isten igazsdgossagat alatamaszto valaszok keresésé-
nek sziikségessége, a szalka és gerenda példazat megszivlelése. Mert
erre a vak szellemi vezetéik sem tudjak a helyes valaszt, ¢s inkabb
kényelmesen visszavonulnak szubkultarajuk védett falai kozé.

Pedig csak a kovetkezd kérdést kellene feltenni: vajon Isten igazsa-
gossagaval Osszeegyeztethetd, hogy emberek millidi mas hibdjabol
elkarhozzanak? Azon embereknek, akik (més egyhazak hamis tanitoi
altal megtévesztve) nem részesiilnek az igaz hit ajandékaval (,,..a hit
nem mindenkié”) a sorsa a pusztulas/karhozat?

Erre a kérdésre csak levetett saruval kaphaté meg a hiteles valasz...
Osszefoglalasként kimondhatjuk, hogy e hittani tévedések nem
egyebek, mint az emberi gonoszsag és ostobasag Istenre torténo
kivetitései.
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